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| von 3½—5 Uhr Prima: 
Griechiſch Richter II. 
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De prosopographia Aristophanes. Part. II. 


Suidae lexic. ) Kai nagoruía' Od Óroíosig Xargspwvros tv qo. Idem quum 
versus apud Aristophanem exstet,?) non temere factum esse ut dici soleret loco pro- 
verbi, facile adducimur ad suspicandum, Etenim tantum abest ut lexicographi animum 
deceperit memoria aciemve oculorum versiculus effugerit, ut nihil insignius inveniri 
eius cura ac diligentia in cognoscendis afferendisque poetarum comicorum sententiis 
inter viros doctos constet. Quocirca Aristophanis versum in proverbiis ducenti ei 
quid fuerit consili quidve caussae, non videtur alienum paucis dispicere, Adeone vero 
poetae comici quamvis principis tenemur admiratione ut, quaecunque ab eo dicta sunt, 
ea nobis ab ipsius indole ingeni profecta esse videantur? Imo Aristophanem quum 
multis locis tum in adumbrandis nationum moribus) deorumque natura describenda 
non tam suam sententiam quam opinionem publicam secutum esse, quis est quin 
videat? Fuerunt quidem et qui impietatis ignominiam ei iniungerent et qui eum 
deorum contemptorum crimine liberarent: ) neutris adsentiet is, qui deos meminerit 
in ludibrium vocatos iam ab Homero, 5) non ab Aristophane primo. Cui quum nullum 
deum saepius quam Dionysum, ad quem spectaculorum origo refertur,9) in scenam 
exhibuerit, idem fere contigit, quod nuper poetis, unde ludi paschales, qui dicuntur, 


1) v. deososıw. — 2) Nub. 503. — ®) Cretenses, florentes iam Homeri temporibus 
praeter ceteros laude bellica II. II., 645. arcu ornati Aeschylo vel puellae cuidam 
opitulantur Ran. 1356. 1406 haec Theodorus Kock: Zu den gewaltigen Bauten ihrer 
Könige hatten bie Aegypter io ungeheure Laſten ſchleppen müſſen (Herod 2, 124), daß fie 
den Griechen als eine Nation von geborenen Laſtträgern galten. Vögel 1133 Adysarıog 
zekıy30g0905. cf. Plut 149. Vesp, 12. 57. Ach. 158. Pax 468 seq. etc, — 3) Th. Kock 
Ariſtophanes und die Götter des Volksglaubens. — ) Eius rei documenta passim sunt 
obvia: unum quo non invenias iucundius legitur Od. VIII., 266—345. — ) J. L. 
Klein Geſchichte des Drama's J., p. 24: Wichtiger für unſern Zweck find die Reinigungen 
der Götter ſelbſt, vor Allem die des Apollon und des Dionyſos von der Wuth der Bakcheia, 
weil dieſe Götterſühnen Anlaß zur Stiftung ihrer Sühnfeſte gaben, und zu den an dieſen Feſten 
mimetiſch verbildlichten Darſtellung jener Sühne: .. der Dionyſosſühne an beſtimmten 
durch Chordarſtellungen gefeierten Jahreszeiten, die ſich im Verfolge zu den attiſchen Dionyſien 
ausbildeten, den eigentlichen Feſtzeiten der dramatiſchen Spiele. 


a a 


originem ceperunt. His vero res sacras voluptatibus oblectationibusque publicis ad- 
hibentibus veniam damus, non adductis piis eorum animis in suspicionem: ab Aristo- 
phane aeque atque illi vestigia trita premente deos patrios ac penates irrisos esse 
nos non pigebit credere? Verum ne rem apertam explanantes operam perdamus, nec 
qualis Dionysus vel Hercules comice fingatur nec de accusatorum sudore vel algore 
patronorum fusius ac copiosius videtur exponendum. Illud tamen constare arbitramur, 
Aristophanem Atheniensibus haud ita raro cibos ab ipsis paratos praebuisse nec non 
expromsisse in scena dicta forensia. Quod quum de aemulis studiorum ac laborum |. 
diserte confirmaverit, ) non iniuria ipse suus accusator potest haberi. Ut enim caetera 

omittamus, haec de Cleone memorat:?) ôç u£ytoroy öyıa KAécv' èna ds ımv yaoaéga, 
o ètohuno «Di; ineunyójo! «trg xeıuevp' nihilominus vel apud inferos eum 
ridet,?) multitudini se auribus diverbia accommodare intellegens. lam vero qui potest 
fieri ut poeta non recusans, quominus vulgari popularique sensui serviat, philosophiam 
vulgarem quandam, i. e. proverbia neglegat? Ergo nec unde Aristophanes versum 
O?ózv ð:oroseç . . . petierit obscurum deliteseit, et Suidam patet recte de proverbio 
statuisse, 


Talia autem, inchoata abhinc. tres annos de prosopographia Aristophanea 
quaestione, ideo hoc loco praemisimus, quod tribus eius partibus propositis unam de 
philosophis nunc est in animo profligare atque absolvere. Cui negotio nisi poetam 
nec facetias alienas nec domesticas civium narrationes nec proverbia nec omnino 
vulgi opinionem respuisse tibi persuaseris, non licet ab omni parte satisfieri. Quodsi 
vero opinioni confirmatae, ut ait Cicero,) natura ipsa cedit, unde poeta odiis civilibus 
agitatus resistendi vim repetebat? Ac quum de Socrate Cleone Euripide quaereremus, 
non magis Aristophanis quam philosophorum et historicorum praesto erant testimonia, 
unde poeta et quantum famae quantumque suo ingenio ad ridendum propenso indul- 
geret et quibus rebus deciperetur et quantum deberet hominibus perversitate insignibus, 
liceret dignosci. lam vero in iis quae sequuntur, deficientibus haud ita raro veterum 
Scriptorum testimoniis, nisi in loco investigandi veri falsive norman iudicique dubii 
praesidia atque adminicula quaedam inveneris, quo quidque spectet quantumque valeat 
ad dirimendam controversiam hie illic obviam, non audeas affirmare. Quid? quod 


) Nub. v. 931—544 
Nas ( rn tip dice aoira uev 
onde 5105 gayauson Oxvıloy re Ge, 
iov 900 2E &xoov, nayv, volg madio T y) yelog 
oUÓ' igxwape toç pururaovg, ovde xógÓuy' tfAxvoty, 
ovdE nosaßvrng, Ò d TANN t Baxıngig. 
inter To» sıapoyrT' dgurılav non GG UMATA, 
o sichs dedac Eyovo’, odd lov lo) fo, 
QAN AUT x«i rofc neo nuorTsVovo' &inkvder. 
2) Nub. 549. — ) Ran. 569 et 579 invocatur ut patronus a caupona quadam. — 


) Tuscul. III., 


eiusmodi ratione disceptandi neglecta in rebus minume dubiis est haesitatum mul- 
tumque peccatum?!) Atque huc imprimis ea spectant, quae de condicione monuimus 
comoediae non modo ex poetae ingenio pendentis, verum etiam ex sollertia civium 
omnium. Sed iam ad philosophos transeamus. Non solum de iis sermo erit, qui 
hac quoque aetate nobili philosophorum nomine insigniantur, verum si qui operam 
navaverint litteris artibusque colendis ac promovendis. Nam ut sophistas ita citha- 
roedos artificesque in numero philosophorum habere consuevisse Graecos veteres, 
documento sunt quum Aristophanis fabulae- tum philosophorum rhetorumque libri.?) 
Illorum omnium qualem Aristophanes effinxerit imaginem, ita spectare lubet ut, 
quicunque ante huius poetae aetatem fuerunt, velut Aesopus Eumolpus alii, comme- 
moratione gaudeant rara, quoniam nec aetati, de qua quaerimus, cognoscendae prosunt 
nec poetae artificium declarant. — 

AESCHINES et Selli filius?) et, quia nimia promittere solebat nec non iacta- 
bundus videbatur, alio loco filius exhibetur Selartii“,: eandem ob,caussam nomen 
invenit ridiculum ligni mendacis et fumi.5) Quae eius iactantia spectabat ad divitias, 
quibus ut prorsus carebat ita mirum quantum gloriabatur. Etsi enim nusquam reperi- 
untur nisi in Nubicuculia,*) tamen multas se legatum in "Thraciam missum asportasse 
canit." Neque alienae, ut aiunt, culinae studiosus alias expromit divitias nisi cantum 
et facete dicta: est enim vir sapiens et musicus.3) Ac talem quidem hominem 
Aristophanes in theatro spectantibus obtulit ridendum. — Jam vero quae fuit ridendi 
caussa? An delectatos esse Athenienses aut Aeschinis fame aut cognomine fumi? 


) Klein II. p. 117. In Anſehung der Sophiſten überhaupt läßt fid) von Ariſtophanes' 
Anſicht kein Sota rauben. Quasi vero Grote Britannus ineptiat, quum his plane contraria 
probaverit Geſchichte Griechenlands überſ. v. Meissner IV., p. 572 sqq. Rectius Klein de 
Socrate haec.: Ar. mochte um jene Zeit den Sokratos nur aus Mittheilungen und Anekdoten 
kennen, die ihn denſelben in keinem weſentlich verſchiedenen Lichte zeigten, als in welchem ihm 
die Sophiſten ſelbſt erſchienen, modo ne Aristophanem aliquamdiu fabellis lepidis, sed 
semper multum tribuisse dixerit. Non probabiliter de Socrate nuper disseruit K. 
Mendelssohn Bartholdy Neue Jahrbücher 1867 I, p. 27. seq. — 2) Nub. 331 seq. cum 
adnotatione Theodori Kock, Cf. Hesych. v. gıldoopos‘ 6 nidvrwv neusEis, 
q«.ouadrc quogópovg TE pase Avdarg (fortasse ddt i. e. peculiariter) roùç x«Jagi- 
orgs x«i uovowmorg ol QXxator gopoUc xui quAogóqovg xai Vopıorag &Asyov. Ita sine 
dubio verba sunt coniungenda remotis vocabulis q«AóGvooyog q«Aozexvog in alium 
locum. Quid sibi velit 24vóo?6 post verbum qoo: positum, equidem haudquaquam 
comprebendo, id quod Ruhnkenio quoque accidisse video &o:dodg requirenti, Mauricius 
Schmidt mavult «oi vo» zog et og oc dgyato: goqo)c xa) Vogyıoras SAsyov. Quod 
ipsi coniectando adsecuti sumus Zöiwg medicinam corrupti loci non efficaciorem 
putamus adiectivo 2AÀoyéuovc. lllud utique probari volumus, Avdovg quia vocabulum 
articulo caret, neutiquam posse ferri. Adde huc oogıozrjg et Suidam v. g«Àogog ey; 
praeterea schol. Nub. 331. JIMazwv yo)» d zwumòç Ev Óoáuars Zoperrais xai tov 
Otori adinınv Buxyvkiönv eis roUvoua xurerafs TÜV 00P10TWYV «uTQyQnatixiG 
di vv» ini néons iniu nugelaßs To övoua xdv aogıozwv. — ) schol. Av 
823. Vesp. 325. — ) Vesp. 459. — „) Vesp. 325 et 459. — 6) Av. 823. — 7) Vesp 
1248, — *) V. 1242. ' 
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Alterum non in Aeschine solo spectabant sed in multis aliis, velut in Amynia!) et 
Theoro, 2) alterius inventio non tam ad Aristophanem est referenda quam ad Eupo- 
lidem.?) Non est profecto in propatulo iocus, verum tamen vulgaris ac tritus idemque 
unicus dedeceret poetam celeberrumum. Quapropter cur Aeschinem appellaverit et 
Selli et Selartii filium videamus, Quia neutrum verum: immo ludendi gratia perquam 
ingeniose ac facete est fictum a genealogo multis locis posteros decipiente. Namque 
licet Aeschines Aristophaneus Socratico non sit dissimilis,?) tamen viri docti 
quominus de uno cogitarent, patris nomen videbatur obstare.) Nos quidem respi- 
cientes ad Psacadis filium,*) ad KodAeuov Tloosıduvae avdewnov Ilpoxgovormv,") ad 
xo Toayacaia,*) ad Magehddnv Eögogiönv Ilowióry?) multosque alios a vero non 
arbitramur nos aberrare, festive denominatum Sellum a Sellis ae pro heroe quodam 
patronoque famelicorum eorumque gloriosorum habitum esse statuentes, Sellos enim quum 
Homerus drinzenodug et zauasvvag dixerit. eosdemque v7:0g7/7«c i. e. Jovis sacer- 
dotes exhibuerit,'^) eis quodammodo impertivit et paupertatis et iactantiae personam, 
Inde grammaticus quidam. 1) et post hunc Suidas 2) aliique recte statuerunt, G£AA/Ceev 
idem significare atque dAaLovsvscÓa:: iidem tamen in errore versantur, ubi poetae 
facetiis decepti Aeschinem affirmant filium fuisse Selli eius, unde gehhičsm sit 
repetitum. Qui enim fieri potuit ut ab homine obscuro ac prorsus ignoto verbum 
oe nasceretur, quum Sellorum inde ab Homeri temporibus nobilium memoria 
neutiquam esset obliterata ac deleta? Quid? quod verborum genere in «Lew desinen- 
tium eius ipsius vel hominis vel rei, unde derivantur, non filiorum notatur natura 
prava. Verum enim vero Aristophanes non Sellum, sed eum, quem huius vocat filiumt 
in numero hominum gloriosorum duxit.??) Ac si quid in hac quaestione resta, 


1) V. 1267. — ?) 1920. — *) Meineke frag. poet. comoed, Il, p. 474. — *) Diog. 
Laert. — 5) ef. Aristoph, comoed. a Philippo lvernizio emendatae tom. VII., p. 374. — 
6) Ach. 1102. — ) Eq. 221. Av. 1638. Eccl 1021. — ®) Ach. 808. — ) Ach. 
609— 12. 19) 3 XVE 235. — 11) schol. Av. 823, — 12) v. Ozayevovs et GegéAuout, 
quae adnotatio sic finitur: ó yàg. A, TEVIS wy iJoUnaicrzo iui dere, À&yav 
£avtàv TIAoVdLoV. nv ğe Aloyivns 2 Ishlov’ ix ueraqopüg de Eheyor 200g Tos oe ZÉAAOUC' 
r TÒ QAQGOVEVEG IGL 0A Cees. cf. Meineke. I., p. 146. not. — 18) Praeter schol et 
Suid. cf. Photium p. 375 et Hesych. v. gsshiioas Pov'yıyog iv Kooyw. "A Ayauas, 
Jıorö, co) 01 dH oc, dic 0:0£ÀÀiOQu* — xexóuziaxac rod, Aloyivns «ic vuZoxt, 
107 »uhovuevog, halay xoi iy co Osa £ye0 t xai ày cQ) NQOÇTOLEČO Jac nhovreiv, 
e, e zuv vausoBoAnv, ws TOUS 7L&Q 70,0 (0UG 1007(Q xulsiodar... ita ex 
correctione Augusti Meineke Progr. schol. 1811, quam vir doctissumus iterum im- 
primendam curavit in fragm. poet. comoed. antiq. tom. IL, p. 584—85. Hoc loco 
dubitationem de origine verbi cz214/Cec» similem nostrae animadvertentes haud medi- 
ocriter laetamur. SAd verbum ITVVINT T ut redeam, inquit, falluntur haud dubie 
veteres grammatici, qui id ab Aeschine illo, quem Selli filium Aristophanes. Vesp. 
325 dicit, repetendum putant. Nomen ZCenog sive X£AA«0g Teles Tidtog et Tes, 
antiquitus ad notandam importunorum pauperumque hominum (zztw7«A«Lóvov) osten- 
tationem et iactantiam usitatum fuit. Ita multis ante Aristophanem annis Archilochus 
Batusiadem hariolum Sellei filium dixerat. Hesychius, Zsiiniddsw (recte cod Ten- 
AmíÓso: XsÀAécoc vióc, © udvrec Burovoutóngg To Ovoua. Non emim dubitari posse 
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dubitationis, facile evanescet considerantibus nohis, Amyniam quoque induci filium Selli. !) 
Nec hercle aliam ob caussam Pronapi filius?) patrem invenit Sellum, nisi ut hominis 
pauperis similisque Aeschini vana ostentatio prestringeretur. 


Ex quo nec patronum 
illum ludierum famelicorum Atheniensibus fuisse ignotum 


intellegitur et quam vere 
in exordio huius dissertationis iudicaverimus de poetis subauscultando excipientibus 


opinionem vulgarem. Caeterum quam securus fuerit Aristophanes de crimine adulteratae 
ridendo veritatis, testimonio potest esse inprimis filius Selartii®) idem, qui Selli: 
is ut nos, nisi grammatici gyó^:ov cognoverimus, facile capitis dolore afficiet propter 
diversam originem vocis XiAÀov et Teta, ita non est dubium, quin Atheniensibus 
in theatro spectantibus, cognita ac perspecta usquequaque fingendi arte poetae dul- 
eissumi, oblectationi fuerit mirae. Sed quoniam, quid ridiculi haereat 
Aristophaneo, iam liquet, qualis re vera fuerit videamus. 

A Diogene Laertio octo Aeschines ita enumerantur,*) ut Selli mentio fiat 
nulla, immo cuius ingenium ac mores non diserepent ab Aeschine Aristophaneo, eum 
facit filium Charini tucetarii vel Lysaniae,*) Praeterea inde comperimus Aeschinem 

puero fuisse laboriosum adeoque Socratis diligentem, ut ne in vincula quidem con- 
iectum eum sequi dubitaret suaderetque fugam: cuius consili auctorem alios Critonem 
statuisse. Propter inopiam profectum esse in Siciliam ad Dionysium, ubi a Platone 
neglegeretur. Verum tamen quum Aristippus eum commendasset tyranni gratiae, dialogis 
quibusdam datis, dona eum accepisse. Inde Athenas reducem non ausum esse magistri 
publici nomen profiteri, florentibus tum in philosophia Platone Aristippo utriusque 
discipulis, ex declamationibus autem mercedem habuisse: postea periclitantibus in 
iudiciis adfuisse, quum non esset omnino rudis artis dicendi: nihilominus egentiorem 
mansisse Socrate. Ac de paupertate confirmat Athenaeus,*) quum, ut solet, garrule 
tradat, Platonis malignitate ab Aeschine paupere unum discipulum Xenocratem abalie- 
natum esse. ltaque sive magistri munere fungi non licebat, sive una cum Socrate 
fungebatur munere non luculento,?) tabernam unguentariam exercere constituit. 


Aeschini 


videtur, quin haee ad Archilochum referenda sint, a quo Batusiadem illum graviter 
vexatum esse docet celebris ille versus „èv de Barovardöng“ apud Hephaest. p. 39 
aliisque locis. Atque hine lux oboritur loco Aristid. Orat. 46 vol. II. p. 380 ed. 
Dind. '4oyiLoyoc — Avzáußnyv, Xeidóv, xai 70» Óstva tóv udvrıw xai 20v [IgixAiéa — 
xai roUG roroUrovg WÖOWTIOVG xux(g He. Quibus verbis ipse ille hariolus Batusiades 
significatur, quem Archilochus Sellei filium eodem consilio vocavit, quo Aristophanes 
I. I. Aeschinem et Vesp. 1267 Amyniam. Nec postea eam dicendi rationem plane 
obsolevisse. Homeri haud ignobilis grammatici et poetae Alexandrini exemplum docet, 
cui ititidem Sellii I ox haesit. . . . 

1) Vesp. 1267. — 2) Vesp. 74. — ) schol. Vesp. 459 dvr vob sinsiv Zerkov 
Enwber drexreivag Zend, væ mahv wg xanvóv xonpóron xci we vod er 10», 
nao tò crAag Ò ydg xanvóg roð d ανð,? yévvņua. — » Vit. Aesch. u. or Te An — 
5, ibid, init, Alayivns, Xagivov 20 davit ortorov* oí de Avoaviov, Ta Pal; èx 
y£OU a % ral Swrodzovg ovx dnéory cf. Vit. Socrat II. — 6) XI. 
507. - 7) biogen. Laert, II. [2 5. 90. xa ydo nor o (dc pos xai "Gafaptvog 
èy BR iorogig) usta toù uadnzov Alayivov Önrogevsw Ldidake. 
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Cui consilio quum inopia obstaret, factum est ut aes alienum contraheret.!) Hinc 
quas molestias traxerit, centum salientibus circa pectus et caput curis, ex iis licet 
videri, quae Lysias rhetor Aeschinis accusandi gratia seripsit 2) Non credideram, 
iudices, inquit, Aeschinem ausurum caussam tam inhonestam dicere, qua turpior 
invenitur nulla. Iste enim vir, iudices, quum pecuniam deberet Sosinomo mensuario 
et Aristogitoni, ad me accessit, ne fenore se trucidari paterer petiturus, Etenim 
tabernam unguentariam, inquit, exercere cupio: iam vero eius artis tironi pecunia 
opus est, isque singularum minarum fenus novem obolos feret ... Itaque quum 
persuasum mihi esset, Aeschinem vera dicere, hunc Socratis discipulum, qui multos 
de iustitia ac virtute libros scripsisset, non putabam ea unquam ausurum esse, quae 
nisi homines nequissumi atque iniustissumi patrare non conantur. His postquam 
rhetor addidit, nec sortem nec usuras ab Aeschine exsolvi solere orationem sic 
continuat: Nec mihi soli, iudices, iniuriam fecit, sed omnibus, si quid ei commodarunt. 
Nonne caupones vicini, unde potulenta non dato pretio sumit, ut ei litem intendant, 
tabernas claudunt? Omnesque vicini tam iniqua ab eo patiuntur, ut relictis domiciliis 
procul ab isto alia conducant. In iis, quae sequuntur, nova congerit rhetor in 
Aeschinem convicia, sed quia non videntur vera?) haec iam omittere lubet. Nec 
veremur, ne animi aut accusatorii aut temerarii esse videatur, in suspicionem vocare 
illius studium veritatis. Etsi enim Aeschini non tam mores: pravos, quam miseram 
pauperis hominis condicionem exprobrat, tamen a iudicibus hominem perditissumum 
vult haberi eum, qui sibi non solum Socratis consuetudine et dialogis scriptis?) quasi 
monumentum quoddam exegerit probitatis, verum etiam a Platone probus appellatus 


1) Boeckh Staatsh. d. Athen. p. 66. et 183. — 2) Apud Athen. XIII. 611 c. seq. 

2 Quantopere rhetorum ee memoria sit AEA praeclare exposuit A. Schaefer: 
Demoſthenes und feine Zeit, cuius hanc unam satis erit attulisse sententiam vol. I., 
305. Es ift ein trauriges Zeichen der Sittenloſigkeit jener Zeit daß alle Redner ihre 
Angriffe auf den Gegner durch ſittlichen Makel zu würzen ſuchten: nicht minder war es der 
Komödie Brauch geworden nicht ſowohl das Laſter zu geißeln und an den Pranger zu ſtellen, 
als durch leichtfertigen und unbegründeten Spott den lüfternen und ſcandalſüchtigen Sinn des 
Volkes auch auf Soften der Wahrheit zu nähren. Das ſind die beiden Quellen ſolches Ge— 
ſchwätzes, dem Demoſthenes jo wenig wie ein anderer bedeutender Mann entgangen iſt, und 
das von manchen Schriftſtellern der Diadochenzeit mit beſonderer Vorliebe AME ue 


murbe. - Unde Lysias invenerit a Cicerone epitheton picti — Brut LXXX., 293 
Equidem in quibusdam risum vix tenebam, quum Attico Lysiae Catonem nostrum 
comparabas . . . Lysiae, quo nihil potest esse pictius — ex veritatis superlatione 
collegas velim, qua Aechinis paupertatem illiberalitatemque notavit (Athen. XIII, 
612 d — f£): zooovaıoı ÖS ini tv olziav Gu« 1 nutoc dnwirnaovres Ta Ogtilóusva 
Eoyovaaı Gore oteo Sou rohe magıövıas iy ixqogüv auzoug Tr czobrov ttÜvtOTOG . 

dd ydg o9 tv o XÉZTNTUL “Eguadov 70U UVQOTULOV, TYV yovatva dugós igas 


EBdourxovra ETN yeyovviuv; 2v 2odv TTQOGTOLNOÉUEYOG oÛTW 64 he, (tt TOY uev 
ard o a xai 0006 vb og "1006 roi hoe, avrov de ğrrè nN piv oot A7 v 
ünédeitev. oörwg Egwrundg 20 xógtoy uereyeigißero, 2758 eule adıng Be ÑS 
gov tous ddr deu 1.277: 7 258 4E1005 toùç duxıdkovg. — y) Athen. XIII. 611 d. 
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sit.) Quare notent et rhetores et poetae comici virum pietate insignem, dummodo 
ne dixerint eum fraudibus malisque artibus obnoxium fuisse. Ac nescio an in 
Aeschinem eo propensior Aristophanis ira fuerit, quo minus ille bonae aliorum famae 
videtur pepereisse.?2) Si enim usquam, at certe boc loco ab Athenaei garrulitate non 
improbabilia repeti possunt. Plurumorum, inquit, philosophorum ingenium magis est 
accusatorium quam poetarum camicorum, siquidem etiam Aeschines Socraticus in 
Teiauge et Critobuli, Critonis filii, ignorantiam sordesque ridet, et Telesantem 
rhetorem non mediocriter carpit: jam vero in Aspasia Hipponico, Calliae filio, cognomen 
indidit futuo, mulieres vero lonidas omnes appellat meretrices deditasque quaestui. 
Nec quae Plutarchus memoriae prodidit, Aeschinem placidum ac moderatum designant. 
Is enim sie:?) Aristippus ira versus Aeschinem aliquando oborta, interrogatus a 
quodam, ubi nunc vestra illa, Aristippe, amicitia? dormire eam respondit, sed se in 
eo esse, uf eam resuscitet, Et Aeschinem conveniens, ltane, inquit, prosum ego 
tibi infelix et insanabilis videor, ut me castigatione indignum putes? Tum Aeschines: 
Nihil, inquit, miri est, si in aliis rebus omnibus ingeniosior, etiam hic prior sensisti, 
quid facto opus esset. Quamquam haec vituperatio alio loco in laudem convertitur: *) 
Aeschines, inquit Plato, moribus, si quisquam Socratis familiarium, probis est aptusque 
ad castigandum verbis eos, quibuscum agit: qui longo mari emenso, ut tecum philoso- 
phice colloqueretur, huc profectus neglegitur. Haec ita permoverunt Dionysium, ut 
et Platonem statim manu iniecta sit amplexus, benevolentiam hominis animique 
magnitudinem admiratus: et Aeschinis honeste ac magnifice rationem habuerit, Haec 
narratio non indigna est visa commemoratione, non quin homo litigiosus ac morosus 
possit esse probus, sed quia Plato Aeschini amicus exhibetur, quocum non solum in 
Siciliam profectus sit, sed etiam Dionysii gratiae commendaverit. Plane his contraria 
enim ab Athenaeo5) et Diogene Laertio) accepimus. Sed si quis quaerat, utrum 
his an Plutarcho maior sit fides habenda, hunc illis non dubitamus praeferre. Similis 
est virorum doctorum controversia de dialogis. Fuerunt qui Socratis dialogos 
Aeschini obtigisse contenderent beneficio Xanthippae: ) quae cuiusmodi sit fabella, 
non operae videtur pretium, pluribus exponere, nata est sine dubio inde, quod dicendi 
genus admodum sapit Socraticam rationem, Neque quisquam hic infitias ibit, cognitis 
disputandi reliquiis, quas Cicero oblivioni eripuit, 8) Jam vero, ut omnia, quae de 
Aeschine quem Aristophones ridendi gratia exhibuit Selli vel Selartii filium, constare 
videntur, una comprehensione complectamur: fuit hie Charini vel Lysaniae filius, 
Socratis discipulus ac socius satis nobilis,?) nullius disciplinae philosophicae auctor 


1) Plut. Dog dv zug dee p. 67. —  ?) Athen. V., p. 220 a. — °) Iegi 
dopysg(ag, p. 462. — ) Plut. Hg d 146 Ótaxgtve«e 20v zohazæ vov qÀov p. 555 
E, XI, 507. c. — ) Vit. Aeschin. et Vit. Platon. III., 24. — ) Athen. XIII. 611 d. — 
5) De invent, I., 31. cf. Brut. 8, 202. — ) Diog. Laert. II., 5. 26. % de dad 
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contentusque explanandis magistri praeceptis, ) unde et alii dialogi?) originem duxe- 
runt et Axiochus,?) idemque vitam in paupertate degit, haud dissimilis caeteris suae 
aetatis philosophis. — 

ANTIPHON non Sophili, sed teste grammatico quodam?) Andocidae filius. 
Non est enim difficile ad probandum, eum in errore versari, qui haec scripsit:?) „Et 
hunc Antiphontem pauperem et famelicum fuisse ostendit. Fuit autem Sophili filius 
rhetorum decem, quorum vitas descripsit Plutarchus primus, quique dıravızov yapa- 
zıno@ extulisse dicitur. post Gorgiam, a persundendi felicitate et arte Nestor olim 
vocatus et Aoyouuysıgog. De eo magnifice scripsit "Thucydides laudavitque supra 
omnes: floruit quo tempore quadringenti regnabant. Lege plura de eo apud Phili- 
stratum iuniorem in vitis sophistarum. Plutarchus ex Caecilio eum facit "Thucydidis 
discipulum, sed verisimilior testis est Suidas, qui Ó:Ó0dox«iov, non adv dixit 
Thucydidis. Fertur enim fuisse Antipbo «aurodıdazrog et, ut dicitur post paulo, 
Suuógogog. Scholiastes Graecus hunc Antiphontem facit Andocidae filium, quod 
mihi nec persuadeat ipsa Antiphontis me, ut putem ista Graeca scholia frustra 
esse diversorum male conglutinata.“ Hic ut multos errores éosque graves silentio 
praetereamus, cur non persuadeat commentarii Graeci scriptor, non invenitur caussa 
probabilis. Ab Aristophane refertur Antiphon inter famelicos adulatoresque, qui ut 
stomacho latranti satisfacerent, victum quaerebant scurrulitate. Id vero non solum 
ab Antiphonte Rhamnusio, verum a quovis rhetore alienum poeta putabat:*) contra 
hanc ipsam ob caussam et philosophos sophistasque “) et citharoedos®) et sacerdotes?) 
notabat. Quocirca Andocidae filius et quem Suidas, '?) omisso patris nomine, appellat 
TEOLTOOKOTLOV «ai morto zè cogi0T7v idem videtur putandus, Ac si caetera Sophili 
filium designarent, non deceret oratorem multimodis negotiis districtum Hippyli 
Lyconis Lysitrati, %) hominum nugatoriorum consortium. Sed de sophista praeter nomen 
pauca innotuerunt, ut ne coniectando quidem de eius vita investiges aliud, quam quod 
Aristophanes risit: idque est tale, cuius omnes fere philosophi ac sophistae culpam 
sustinentes fingantur. Etiam dispersae adnotationis genere adhibito hic parum 
proficias. Apud Ciceronem nihil praeter nomen et divinationem —  zspaTogxoztog 
et Övsıpoxgirng apud Suidam — reperitur./?) Neque Plutarchus novam memoriae 
lucem admovit afferendo Antiphontis iudicium de sideribus, quale prorsus deceat 


) A. Brandis Geſchichte der Entwickelungen der griech. Philoſophie p. 246: Andre 
trugen das Bild des edlen Mannes Zeit Lebens im Herzen, fanden ſich auch wohl veranlaßt, 
wie Xenophon und Aeſchines, darzuſtellen, was fih ihnen davon eingeprägt hatte und klar 


geworden mar. — 2, Diog. Laert. Vit. Aeschin. eos recenset. — ) Suid. v.’ASloxog. — 
3) schol. Vesp. 1270. — 5) Ivernizz. VII, p. 580. — „) Vesp. 1114—1121 et passim 
eorum avaritia perstringitur cf. Plut. Antiph. p. 833c. — *) Nub 102- 4 et passim. — 
) Av. 1372 sq. — 9) Av. 851. sq. — 1% v. ’Aytıygav' °> Admvalog, TEORTOOKOTLOG 


xai Zromorög *«i oopımıns‘ Perperam vulgo additur 2xaàs?vo ð A oνuũu V, 
id epitheton non minus ad Antiphontem Rhamnusium pertinet, quam Öövsıpoxoizns, 
quo tertium quendam Antiphontem insigniri vult, ad Andocidae filium. — ) Vesp. 


1351. — ) De divin. I., 20. 39. —- I., 56. 116. — II., 70. 144. 
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portentorum interpretem.) Eius de moribus quae Xenophon posteris tradidit, 2) so- 
phistam designant divitiarum lautiarumque oppido appetentem: contemptim enim 
loquens inducitur de Socratis continentia et paupertate. Atque adeo sui impotens érat, 
ut, quum ipse divitias non haberet, artium ac litterarum qualiumeunque nsus ope, divitum 
mensis accumberet,*) Eiusmodi vir sordidus num a triginta tyrannis per insidias sit 
interfectus, parum liquet: namque in vita Antiphontis, quam vulgo Plutarcho tribuunt,*) 
trium virorum memoriam in unum quasi corpus quoddam coaluisse iam pridem in- 
tellectum est. — 

ANTISTHENES non propter morum, sed naturae vitia bis male audivit. Ac 
primum quidem a Blepyro quodam, alvo obstricta, vocatur: 5) 

Odrog yàp dyo E£vexd ye orevayuaımy oldev, ti nowrrog Bovkeıaı yelnıui. 
Eundem alius civis facile omnia sua in commune collaturum suspicatur, e) ztoÀ) ydo 
Zuueheozspoy zgó:spov yI. nÀstv N) tgudxovJ" rutoac. Haec multi nescio quo pacto 
de Antisthenis avaritia acceperunt.) Ego si quid video, bominem, cuius venter dicatur 
suppressus, hoc loco promittere omnia sua, scilicet excrementa, per triginta dies se 
lubentur ac statim redditurum affirmaverim: interim caeteri cives ultimum mensis diem 
exspectabunt — Eccl. 796 xà» £vzg itys — et quemadmodum plebiscito satisfaciant, 
deliberabunt. Ac ne quis iocum ut obscoenum ita frigidum aegre ferat, quid nobis in 
mentem venerit, ingenue iam confitebimur. Etenim non solum poeta, sed etiam eius 
interpres®) Antisthenem dixerunt medicum. Quam quanti ille aestimaverit artem, 
patet ex Pluto:?) R 

7/6 ÒT lætodç ott vvv dv an mols, 
oŭte ydg ó doe older iv EOT oJ N 1Eyvy. 

Nonne hinc verisimile videtur, artis vitio ad naturam hominis festive translato 
Antisthenem morbis quibusvis unam medicinam, purgationem, adhibentem induci? 
Quo tandem consumatur medicina alvum solvens, ipse plus triginta dies continuos 
iubetur cacare, Nullum praeterea animadvertimus opprobrium, omnesque interpretes 
de spureis et legibus naturae repugnantibus lubidinibus cogitantes decepti sunt epi- 
theto 20% zaranochzzwv,!%) quod ad solum Amymonem pertineat, — 

ARIGNOTUS et ARIPHRADES, Automenis filii, quorum patrem fuerunt qui, 


neglecto Aristophanis testimonio, Ariphradem dicerent. 1  Aliisque locis eorum 


1) Deo 20 dosaxóvtay 1oig q .00óg otc IL, 28 ’Avrıgwv, liq e Mun 
% Oeon To d ČTAAXQVTTŐLLEVOV eo. LULA Uno T56 ngocfoAnc 20 Nhlov &uav- 
o au aeq uxó1oc 70 tou 007 800V tuo 70 G0 Sensor Quavoov»: ö 0n ovupaivsı 
xui meyè id G Go01790«. — 2) Memor. I., 6. — ?) Vesp. 1301. — ) Bio: vv d 
ózyrógev l. — ) Eccl 366—68 — „) Eccl. 806--8. — 7) Iverniz. vol. VII., p. 762. 
Pıimum de Antisthene supra loeutus est, ut de viro durum cacante. Hic vero etiam 
avarum fuisse innuit, ut Callimachum pauperem . . . 5) schol. Eccl. 366 Zargog Helv- 
pridne xai ode TOY xut amt otis av. — ) v. 407. cf. Nub. 332 medici inter frau- 
dulentos gloriososque recensentur: tog ae mhsiorovg worae (ai Nega) fBóoxova: 
goq31 ÉS, Gon ron ovt LC, iazooréyvas, oyguyıdorv «o oxopuj1 as. — 9). Eccl. 364. — 
11) schal. Vesp. 1275 O ‚dörauenns EGYE TOEG ig, TOV uev xce9aoqóÓóv, 2D 0? 
Ümoxgrriv, tdv de aq orduarı aloygovgyovvıu. Contra vid. Eq. 1277. 
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memoria oppido est turbata, ut quanto alter alteri antecesserit vel virtutibus vel 
vitiis, neutiquam constet. Videntur tamen virorum hac aetate doctorum animi non 
magis ad laudandum Arignotum, quam ad Ariphradem accusandum inclinare, n Quod 
quo iure possit fieri, ipsi videant, Nimirum hunc ab Aristophane zr«uzóvzoo» nun- 


cupari, 2) illum non solum (&z«6« q/Aov, verum etiam dydoa voyurarov et vtOogaor- 


öorarov,®) O seri studiorum, qui ex filii nequitia Automeni cognomen felici — Vesp. 
€ : 5 , ? 423 e t » 2 F . . 
1379 wœ nextor ’ Adroueveg, wç os uaeraollouev — inditum esse putetis! Quid enim? 


non utitur poeta ironia? Delete innumerabiles comoediarum versus, tamen interpretum 
non ignobilium restabunt documenta.*) Nonne superlativi yercoezezvexeoréz ove, zeta- 
gaoriÓdzo10v, ÓOvuocoquxa&rOY hic nescio quid miri sonantes omnia, quae v. 1279— 
1285 continentur, ironice dicta aperiunt? Etiam in iis, ubi poeta Arignoto honestum 
amici ac citharoedi nobilis nomen dedit, 2 plus indignationis ac stomachi videtur 
inesse, quam laudis: noster quidem animus ultimo versu aeque commovetur, ac si 
percipiat Horatianum illud :5) „Nil practer Calvum et doctus cantare Catullum“ vel 
Aristophaneum?) „re dr) zagéxvipe Xuroıs èni tóv OgO«ov, Ita etsi neutri fratri 
videtur Aristophanes pepercisse, tamen graviore ira cum Ariphrade pugnavit, turpis- 
sumis ac plane nefandis flagitiis se obviam ire simulans, Est autem (Ariphrades), 
inquit, ) non tantum malus, nec enim hoc sensissem, neque pessumus tantum, verum 
etiam insuper excogitavit quiddam, Linguam enim suam polluit turpibus voluptatibus, 
et in ganeis lambens despuendum illum rorem et inquinans barham et conturbans 
labra pudendorum et Polymnesteia carmina faciens et consuescens cum Oenicho. Non 
sane levia ista sunt opprobria: num etiam vera?  Credat Judaeus Apella, non ego: 
namque impudicos scio non usque eo pudicitiae expertes, ut securi ferant testes faci- 
norum in quibus vel noctem dixeris erubescere. Caussa igitur fabellae de Ariphrade 
cunnilingo aut sermones forenses putandi sunt famaque vaga aut monstrosum poetae 
commentum. Cur potius de commento cogitandum videatur, haeccé est caussa. 
Arignotum, quoniam citharoedus erat nobilissumus maxumique ab Atheniensibus 
aestimabatur, non ausus esse videtur aperte suggilare laudandique genus arripuit, 
quo multis seculis post Horatius Romanus in simili condicione Hermogenem Demetrium 
alios momordit. ?) Uterque enim poeta eo gravius in citharoedos cantores modulatores 


) De turpitudine Arignoti adeas Iverniz. v. VII., p. 581. et vol. VL, p. 317. 
Hoc loco Arist. dixisse Arignotum notum esse omnibus arbitrantur alludentem ad- 
significationem vocis @oiyvwrog. i. e. valde notus aut notabilis. Nihil praeter laudem 
tribuit ei Kock adn. ad. v. Eq. 1276. Der Dichter erwähnt ben ihm befreundeten (?!) 
Arignotos bei dieſem ſchmutzigen Handel nur deswegen, weil an feinem bekannten Namen 
Jeder ſogleich einen Anhalt bat für den bis dahin noch unbekannten ſeines ſauberen Bruders. 
Cf. schol. Vesp. 1282 ze pihwç Emjxeı Eyew noög Tov ’Aoiyvorov, iv torç “Innseta 


n — 2) Eq. 1283. — ) Vesp. 1275— 83. — 4) schol. Eq. 1278. oe o?v ó 
"P ^ , * e , 

> doiyvwroç -QusfldAkero wai Ws &gomromodóg . . . slgoeisrac Og zoóg alrov, ÓTt oùz 

7v a)roUD iuvácÓTnY Y0750100 Övros, £l un slys movnoó» dOsAqó 5) Eq. 1276—79 

dv «roD &urnodny 050100 Ovcoc, £l un tiys movnoó» @derpov. — 5) Eq. 12 79.— 


6) Sat. I., 10. 19. — ) Ach. 16. — 9) Eq. 1282—87. — 9) cf. Kirchner Quaest. 
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odium videtur suscepisse, quo plus eos apud multitudinem gratia valere animad- 
verterent. Neque enim quidquam unquam severorum hominum animos magis offendit, 
quam auctoritas, quam semidocti nugatoresque — Vesp, 1281 uadurrss nago unde- 
„g, CAR ano coqfZc qvoscc — interdum obtinent. Huc accedit, quod, Aristophanes 
non solum omne cantorum genus aspernabatur, verum etiam poetas aequales moleste 
ferebat?!) Iyricosque fere omnes contemnebat?) propter mollitiem moresque pravos. 
At horum ipsorum carmina citharoedi lubentissume canebant, ut non minus sophistis 
viderentur nocere reipublicae. Quodsi iam Arignoto Aristophanes irascebatur, fieri 
non potuit, quin Ariphradem, quem. non solum parvi duceret cantorem, verum etiam 
opinaretur sinistre praecipere: de pulchro venustoque, omnino detestaretur. Is enim 
ah Anaxagora litteris imbutus?) praeceptoris nomen. feminarum nobilium videtur pro- 
fessus esse: certe quidem reperitur inter mulieres multa verba faciens?) idemque: alio 
loco turpium quorumvis lupanarium amicus iudicatur, 5) Atque hic mulierum asus 
sine dubio suhministravit cunnilingi nomen. Erat autem Ariphrades non solum puel- 
larum praeceptor et modulator, ) verum etiam, teste Aristotele,?) poetarum iudex 
insolens, Num quando de Aristophanis quoque fabulis inique iudicaverit, nec con- 
firmaverim nec negaverim: certe quidem poeta in genere litterarum, quod Ariphrades 
colebat, satis sentiebat offensionis. 

ARISTYLLUS, Aristonis filius, ) idem cum Aristonis Platone.?) Ab hoc de 
veteris comoediae indole inquirentibus uberrumus contingit fructus, quippe quum ex 
calumniis, quibus Plato, laudata quum caeterorum bonorum tum communione 


Horat. I., p. 42 sqq. Horat. Sat. I, 3. 129. — ir . 95. — 10, 18. 80 et 90. 
Contra vid. quae Cicero memoriae prodidit Ad Di vn eda 2. XII, 
45 — 50. 


1) Nub. 1355 seqq. — 2) Alcaeus Thes. 161 sep. traducitur tamquam mollis: quare 
falso dixit Didymus, eius carmina non £Zrurrroidoer, sed alius eitharoedi Alcaei: idem 
exprobat Anacreonti Thes. 101. —. ) Athen, V. 220 b. 0 për Hod Onoauivyy 


uant & nerchegen, ò O'Érspoc | Avakayooas) DuoEsvor, 20 EovEıdog xai > Agıpodönv 
zov abe ZAguyvaitov. Tod zudugwdon, Yeluy QUO TÅG t«v diu ee dea 
x«i megi Ta qabAo Keren àuq aviga 7T2Y av en d dıdaozakiar. — ) Eccl. 
129. — 5) Vesp. 12 ) Eq. 1257 JIoXvuvi/ot eta ztoudv xai Svvalv Ou — °) Ars. 
poet. XXIL 14 ETL dé 9e odöns rovg ‚reuymdorg ech et, ze & odev dv eto. èv v7] 
ALEAT, 701 2015 z00»1 at otov 70 dantem ČO, (AG um) are Oct o xci TO 
OEFEN xai 20 2% ÒE v xai 70 EL 7LEQ4, QAG un nii EL zai óg« 
(Aka torva oid yo TÒ um civar iv Toig xvoloiç note? tò ur ονν,ỹtiͤ 2v an Asst 
ünmavroa rowüra' Ereivog , Toüro „ye, Quo Ariphradis iudicio nihil magis prodit 
hominem leviter eruditum ideoque muliereulis consuescentem. cf. Nuid transcripsit 
Aristiph. versus v. 'd9«qodózc. =- 8) Hesych. "Agiorvkkog” Agiorwvos. — ) Meinek. 
fragm. p. 1162. Etymol. M. p. 142. 4 derat Àkog óvoua nag "Agwwrogdvar (cod. 
August. apud Titmann. ad Zonaram I, p. CXXVI. nag °Agiotopúveti èv Terunooig). 
sipmra e ıtoxogıorizug d Be .. Tangere enim videtur Platonem, qui 
antea Aristocles vocabatur. Vid. Diog. Laert. III., 4. 
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uxorum, ) et ab aliis morderetur?) et ab Aristophane cunnilingus induceretur,?! non solum 
inspergi esse solitos sale comieo vel sanctissumos homines in libera re publica luculenter 
pateat, verum etiam eiusmodi facetias a poetis comicis arripi. Nec interpretes hoe 
loco miris abstinuere commentis,*) dummodo Aristylli commenticii imaginem quan- 
dam intuerentur. Nos tamen non decet retractare ea, quae egregia Augusti Meineke 
opera ac cura profligata sunt.) Quamquam hoc unum non possumus reticere, 
versibus, quibus Aristyllus vel Plato cunnilingus carpitur, apte recteque explicatis, 
Ariphradi lucem oboriri. 

ARTEMO Clazomenius,*) aequalis fere Aristidi fuit." Laudatur hic inventor 
àc machinator bellicorum tormentorum operumque, quibus ea, quae hostes ingenti mole 
agerent, ipse perlevi momento ludificaretur: idemque de Homero scripsisse traditur.*) 
Qui quum claudus esset, ubicunque eius indigebant opera, advehebatur, unde factum 
est ut, quorum artes, cuicuimodi essent, multis et magnis in rebus expeterentur om- 
ninoqüe, qui facultate aliqua excellerent aut quorum naturam quam plurumi admira- 
rentur, vocabulo dicerentur Graeco z7:59:g0Qyrot, et tamquam proverbi loce haberetur 
illud rregıpoonrog”Aorsuwv.?) Ab altero Artemone, ) qui iam Anacreontis temporibus 
fuit, ) pueri quoque formosi, quorum multos traheret cupido, isto sunt nomine ap- 
pellati.2) Atque ad hoc proverbium alludens Aristophanes, immutato paulum epitheto, 
sed simili sono dixit z:5947:0v7006 AE,, s) non Artemonis, sed Cratini ingenium 
moresque pravos notans: quare unde ad calumnias sit delapsus, non videtur explo- 
randum. Poetae vero versum perquam memorabilem putamus, non magis propter 
proverbiorum usum quam propter audacem eorum immutationem. Plura de Artemone 
dedit W. Ribbeck.!4j 

CALLIMACHI ut hominis pauperis ac miseri mentio inicitur:'*) idque poeta 
pro consuetudine sua risit in chori magistro. Huius vitae quae sunt offusae tenebrae, 
eas nec licet fugare nec iucundum videtur, quia omnes omnium aetatum homines 
ignobiles putandi sunt sibi similes: musicosque constat carere Siculis dapibus. 

CHAEREPHON non est dubium, quin perpetuus fuerit Socratis sodalis. °) 
Hinc factum est, ut eum Aristophaues non modo vitae verum etiam morum comitem 


) De Republ. p. 457 e. seqq. — ) Diog. Laert. III., 23. — ?) Eccl. 646. et 
Plut.313, — ) schol. Plut. 314 * O' ZoíozvAAog wioxoog xai ?v End. ueuynrwe aivoU 
Ig aiayoonotOU' . . aiGyoovgyov y&o ab)róv yo. ,. — 5) Histor. erit. 287 
seqq. — 9) Suid. v. Aga. — 7) Diodor. XII., 28. Plut. Pericl. 27. — ) Nuid. ‘wg 
heyet 6 KAaGouéveog "Agreumv iv re mol “Oungov. — °) schol. Ach. 850 ð 20 
un aro» civan nov dv , mr nöheuog xai. yotío uryavng nv ini 10 Teiyog 
xacu[n9nvai:5 TÒ TOLOŬTOV, WETEILEUTTOVTO QČTÒV qtoOusvoy Enno roíTov ovy» 5 NUQ- 
oma xoi udvaeg oí. Goqoi ?TtEorpóorror xaXopyrot. — %) Hesych. v. rreoımorngog‘ 
e de "Aptéue weg to. — ) Athen. XII. p. 533 f, — ) schol. ano tç n«oor- 
wiag... tuydsiong ini xao) xai onmalou£vov zoóc nawrwv maids., — ) Ach. 
850. — '*) Die Acharner des Ariſtophanes, griechiſch und deutſch p. 250. — 15) Ecel. 809. 
KaAXiíuayog d'óyogodrÓ&oxaAog «Urol &igo(Gec ti; .. . nete Kurklov et schol. ad, 
h.l. Kaio?rog névýç x«i yauardiðéozakoçs, — ) Plat. Apol.‘Socrat. p. 21 tuds ézuzooc 
nv ix vewy. Suid. v, Xaugeg iv: zv yav yrooiuwv Zevoürovc. el. schol. Nuh. 144. 
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Socrati adderet,') Sed quemadmodum in adumbranda huius imagine non tam, quid 
verum esset, curavit, quam viri sanctissumi studiis commotus, quae non minus ridi- 
cula quam rei publicae perniciosa putaret, cachinnum sustulit: ita Chaerephontem 
talem in scenam misit, ut non lineamenta ingeni eius conlegeret, sed quemvis austerae 
disciplinae Socraticae philosophum carperet. Itaque vel in iis, quae ad speciem ex- 
ternam revocanda sunt, usque eo non possumus suspicione abstinere adulteratae 
veritatis, ut explosa opinione communi?) Chaerephontem genti Sphettiae tantummodo 
iocose adscriptum arbitremur.?) Ita Strepsiades Cieynniensis tribulem invenit in 
domo Socratis: nam Cicynna et Sphettus erant pagi Acamantidis tribus.*) Ita fortasse 
Aristophanes Chaerephontis morositatem atque iracundiam notavit, de qua pluribns 
exposuit Xenophon:5*) proverbi loco enim acetum acre dicebant Sphettium, e) quare 
Xausqevia tov Iyrjrreov nihil aliud significare suspicamur, nisi Chaerephontem 
tristem ac morosum. Age vero totam eius imaginem comicam contemplemur! Etiam 
pallidior magistro apparet? Noli mirari: namque propter corporis gracilitatem 
nigrumque colorem et propter vocem exilem cognomen ei erat Novxzsoíóc?) Qua 
iocandi opportunitate arrepta Eupolis Chaerephontem appellavit buxeum,*) Aristophanes 
non solum vespertilionem, sed etiam semimortuum,?) noctis filium,!9) praeficae similem, !") 
Atque hunc quidem corporis habitum nescio an re vera contraxerit assiduo philosophiae 
studio, quo dies noctesque quasi intabesceret. 12) Verumtamen si quis Socratis exemplo 
usus, nihil praeter lepida commenta de corporis natüra apud Aristophanem inveniri 
contendat, non refragabimur, praesertim quum alia quid sibi velint convicia, velut 
&Aabev et dvvzedönzog,'?) non ignoremus, Ac fieri potuit, ut non tam oris color 
quam lucubrationes — [nzoövrog &uroð ang aelıjvng tç Ödovg xal rüş nsQupogdg!*) 
— et vespertilionis et similia nomina suppeditarent, Etsi enim Socraticos constat non 
navasse operam physicis, tamen earum rerum studium non esse alienum ab eorüm 
ingenio Aristophanes putabat: idque suo more declaravit:!5, @yrjgsz' ügrı Xurgepõvra 
Tcungd ti apLAa», O7tó0Oovg hioo voUg «vris j] Öaxovow yàg vo? Xuuge- 
quviog tj» poür bui eyy xsquAn» 11)» Zwxoürovg àqrjÀero: et dyyoet! / mird Xaros- 


) Nub. 104 a/fgo/, novrooé y! oióm' zodg Alabovag, vo v xo«ovzac, vo dvvnıo- 
óyrovg ve àv 6 zurodaiumv Xoxoátno xoà Xousqdv Nub. 1465 ózt6 ... 207 
Xaupsqujvia Toy uıuoov zul Xomgáizv ümoAÀsig usrerhduv, ot oè Kap nnd — 
2 Suid. Ózuov de 2» ó Xwigegov ISyrrrıog, quod quum alii pro vero acceperunt 
tum Trosee: Expositio iudicii, quod Aristophanes tulit de principibus personis, quae 


in eius fabulis occurrunt p. 52; et Th. Kock not. ad v. 104 et schol, — 3) v. 156. — 
3) schol. Nub. 156 ano óxuov zig’ Axanavridos qvÀzc — *) Memor. II. c. 3. — 
*) schol. Plut. 720 oge. Ovéuevog . . (Zqmuiéqy 08) To gruver .... ) schol. Nub. 
104 ixaLsívo de x«i vvxttgig Óià rò lug slvai xai loyvóquvog — *) cf. Meineke 


fragm. p. 516 Xuoegovru Od 72v yooiiy mvgwov EE] xake” IHóAtGot cf. Aristoph. 
Vesp. Tzetzes Exeg. Iliad. p. 12. Eustatt. p. 819 et 1350, — ) Nub. 504, — '9) frgm. 


E Y E ^ , 
486. - ) Vesp. 1412. — 2) schol. Nub. 504 nel loyvòç xol cz9óg a5» idw ó 
Xaıoepwr, A gekovopig ovycerixecg Jev wers ixoAsivo xai e — 1 Nub. 


104. — 15) Nub. 171, — % ibid. 145. 
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qv 6 Iprmrarog, ózói6Qa 5v ‘, tyo taç iq u xard 2d orou' A, 7 xark 
roUv9goztíy.0v.!) Et quoniam a Graecis cum corporis deformitate pravitas morum 
coniungebatur, nihil est mirum, quod a Cratino ut «/yuroóc et vn?) ab Eu- 
polide ut Calliae adulator,?) ab Aristophane ut fur et sycophanta?) est notatus. 
Similes contumelias in Socratem vidimus congestas: qua in re ut alia omittamus, 
poetae animum eo offenderat, quod suae persuasioni quam legibus civitatis parere 
maluit. Quis vero aequalium Chaerephonte lubentius rerum caussas ab ipso homine 
repetebat, qui nullum deum maiore in honore haberet quam Apollinem Delphicum,*) 
jv O oeavıovy praecipientem? Ac pro immoderato illo. animi impetu*) laesis saepe- 
numero adversariis, non est dubium, quin undique multum odi multumque invidiae 
sibi contraxerit, ut etiam magis ipsi quam Socrati boni cives irascerentur. Namque 
si quid ab adversario per iocum dictum esset, non cognitis vel sectarum philosophorum 
vel philosophorum et poetarum simultatibus, multi haud ita raro in serium videntur 
convertisse. Nec aliter fabulas de esurientibus philosophis natas crediderim: qui quum 
sophistis avaritiam obicerent,") illi gratiam referentes fame hos laborare non dubi- 
tabant dictitare ac clamitare. Ex quo vero Chaerephon ab Eupolide adulatoris nomen 
audiverat, multos deinceps poetas ei parasiti personam imposuisse verisimile videtur. 
Neque enim idonea subest caussa, cur non Chaerephontem Aristophaneum eundem 
putemus cum eo, de quo Athenaeus comicorum 67/Gec; apposuit.*) Huius imaginis pars 
aversa paucis est ornata lineamentis, quae tamen Chaerephontem cavillantis Aristo- 
phanis iniquitatem satis superque comprobent, Effugerunt autem temporum iniuriam 
haec:?) &yxsiosı zov &võga (Xoupequivra) zaranıpavvsır, xa rz»v TAYU 00: Umoxov- 
citat où% do, wç quAOTiuOG lari xol ikevO£ouog TE uev ydo rovnod dvdewinan odx 
dv dÀÀoG uüÀkov foi, 7) ei Didor vu, tovg de xako)g xayaSobg vð Tous ,. 
Aeg XoWusvog ULOT’ dv xareQydaoro 

CHAERIS Thebanus, 10) citharoedus idemque tibicen, caeteris musicis non 
magis probatur Aristophani eademque huic, quae illis inhaesisse dicuntur vitia. Hoe 
tamen -differt ab Artemone Ariphrade aliis, quod non in conventibus muliercularum, 


) ibid. 156. cf. 171. — 2) Meinek. vol. II., 131 affert schol. Platonis (apud Bekk. 
p. 331): Ebz0A« uev otv» IlóAto« dia tv xgocàv nVEıwov azóv (Xatosqusvza) xalet, 
"Agıoropdvns Ò’ èv "Opvıoı vurreoiöa' xd Terunoosdoır ELG avxoqdrrzv dnooxolnzst, 
Kourivog Ilvrivn sig a)yuroóv xa) eye, — *) ibid. IL, 490. — ) II., 1062 et 
1162. — 5) Plat. Apol. 21. Plut. adv. Colot, p. 1116. et Diog. Laert II., 18. — 
*) Suid. do yeveodaı mávv Seguog .. . — 7) Grote IV., 591. Nach der Erklärung 
des Cicero iff ein Sophiſt Jemand, der die Philoſophie betreibt, um damit zu prunken oder 
Geld zu verdienen; was, wenn man es für einen Vorwurf zu halten hat, die modernen Lehrer 
hart treffen würde, welche ihrem Fache ſich zu widmen und ſeine wichtigen Pflichten zu erfüllen, 
durch die Ausſicht, dadurch entweder ihren Lebensunterhalt zu verdienen, oder eine Figur zu 
ſpielen oder auch Beides, beſtimmt werden — mag ihnen nun dieſe Beſchäftigung gefallen 
oder nicht. — ) VL, e. 42 seqq. — °) Xenoph. Memor. II., c. 3. 16. — +°) schol, 
Achar. 866. 


- AY 


sed quum sacrificia fierent, in honorem deorum vocatus invocatus canebat.!) A poetis 
comicis in eorum numero habetur, qui „semper eadem oberrare chorda“ didicerint:2) 
etiam inferiorem quam Meletem, citharoedum plane contemptum, Pherecrates eum 
iudicavit.) Neque singulare, imo commune est vitium musicorum, ut distortis mem- 
bris canant: ac tale quid obieetatur Chaeridi non minus voce zt«péxvape,?) quam 
Peisthetaeri admiratione:5) race: ad (Xaigıg) qvac “Hodaksıs, v0vzi. ri Ir; tovri 
ud Il bu nohia dz xai d eν luv, oj: xógaw elðov èunsepoofiwuévor: Operam 
dedisse autem arti musicae eum narrant, ut victum quaereret:5) nihilominus et hone- 
stum philosophi nomen invenit?) et multos habuit sectatores ac discipulos,*) Qui cur 
aeque ac praeceptor vituperentur ut mali tibicines, non fugiet eos, quos, cuiusmodi 
artificiis calumniisque poetae musici omninoque artifices omnibus temporibus consue- 
verint sese persequi ac pungere, non lateat. Nobis quidem, lectis iterum atque saepius 
poetarum comicorum fabulis, persuasum est, Aristophanem etiam iniquiorem exstitisse 
in musicos, quam in sophistas Platonem. A poetae interpretibus non videtur repetenda 
famae iniquae medicina: non solum fabellas confirmant?) verum novarum auctores 
sunt putandi, velut ubi citharoedum a tibicine non distinxerunt °) tertiumque Chaeridem 
a Cratino carpi tradiderunt.!!) Quod pro vero potest affirmari, hisce paucis conti- 
netur: Aristophanis aetate Chaeris fuit citharoedus idemque tibicen, quem quum 
musicorum nemo illi in deliciis esset, sale comico sic inspersit, ut easdem, quas 
saepe facetias expromeret. 


CINESIAS, Meletis citharoedi filius,!?) poeta carminum cycliorum sive dithy- 
rambicorum, huic quaestionis parti videtur inserendus ut musicus et quia dithyram- 
borum originem ad ea referunt tempora, quibus inter poetas et philosophos nihil 
interfuerit.' De Cinesiae patria inter sese viri docti digladiantur: aliis enim pro- 
bantur interpretes adsignantes patriam poetae "Thebas, “) alii, in his Mei- 


1) Av. 858 sacerdos quidam eum vocat: ovvederw de Xag Qócv. Pac. 951 
chorus eundem abominatur: wc, 7» Xaig«c Tuds tòn, nodzsı0ım alkrowv xta, TOUT 
e olð' öte pvoðvr. xai zovovuérqQ noogdwoers Önnov. — 2) Ach. 26 res d ne- 
Savoy xai dısorgdgnv idc», Ore d mapgéxve XG ini tov Ogduov. — ?) Suid. 
Xaigig — ^) Ach. 16. — 5) Av 858. e) schol. Av. 838. ag «)zouérog inivroc 
«10b zaig sčwzíaç — ^) Boisson. Anecd. IV., p. 410. — ) Ach. 866 ze» ue 
entar? oi xaxwç ànoÀovusvot ini tjv Iuoav wor Kurgıdeis Poußavkıor; cf. schol. 
ad h. I. — °) Ach. 16 à. Xazgrc o?z06 xi9agqóóc xai avipðdç qaíAoc. — 19) schol. 
Pac. 951 zwr re «dc jvoíac adımıcv rv ð Xaoigg 5v» Ó6 xai Értgog xe9ugqOóoc 
contra cf, schol. Av. 7v de odzog Id wvxeóg x«i yEyovsv dvinınjs cf. Suid. v. 
Xačo:ıs et Ribbeck. 1. I. p. 191—92. — 1) schol. Av. £oz« xai fregog av/Amt5e où 
uvnuovsvsı Koazivoc Ne,RMö s cf. Suid, — 12) Plat. Gorg. p. 501. — ) Klein I., 
p. 109. — 14) schol, Ran. 153 7» de Orzfaoc, hinc Scholia Graeca ed Duebner p. 
639 Cinesias Thebanus: videntur autem decepti hoe versu Lysistr. 852, Ilacovídzc 
Kivzcíac, de Paeonia patria cogitantes, quum nugator idemque verborum architectus 
parum religiosus ad exclamationem dithyrambicis usitatam frequentemque 27 llo» 
adlusisse videatur. 
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neke, ) Atheniensem suo iure contendunt. Etenim Plutarchus de gloria Atheniensium dis- 
serens?) Athenisque quemquam negans floruisse pangendis carminibus lyricis eius 
iudici caussam attulit hanc: č yàp Kivzoéac čgyahéoçs s momy ysyovévat qt u- 
ocugov Novum errorem obtinere conantium, duos fuisse poetas Cinesias, omittamus 
post insignem Augusti Meineke operam.) Nee de patre Melete constat: Plato comicus 
Platoni philosopho repugnat*) usr tavta de Edaydoov mačs ννüʃ dog Kevroéag 
x:X Hunc iocum depravatum suspicatur Meineke: equidem a viro doctissumo sic 
dissentio ut nec cantorem circumforaneum, qualis fuisse traditur Meles,5) iocose 
cognominatum esse Euagoram mirer, et matris nomen Pleuritidis inventum esse 
opiner propter filii valetudinem.*) Ut enim temporis ratione neglecta ab Aristophane 
incipiamus, in Gerytade Cinesiam semimortuum appellat?) in Avibus tiliaceum,*) quia 
pectori, ne corpus eius ob proceritatem gracilitatemque flecteretur, teste Athenaeo ?) 
tabellas tiliaceas applicare soleret, in Ranis 1% tam levem inducit, ut Cleocrito censeat 
applicandum pro alis. Multorum poetarum imprimisque Platonis iudicia de infirma 
atque aegra Cinesiae valetudine collegit Meineke?!) plane securus de sinceritate 
hominum: nobis enim aut involucris rerum mire ludicris videntur usi, velut quum 
Aristophanes pedis claudi mentionem faceret, de quo schol. Av. 1379 čred) xvAkóg 
jv ó Knie rovro de o)x $grw zipeiv AX , moù mag’ abror io: tò 
700i Àsvx(, xal moi xovq, xai mode TPE, 7 Tu TOLOVTOV, TO XvÀÀov mgocéOzktv, 
aut modum excessisse in cavillando. Qui quum Cinesiam adeo vitiis obrutum sibi 
persuasissent, ut ne deorum quidem. numen laedere dubitaret, 2) fieri non potuit, quin 
gravissumas scelerum poenas deos ab eo repetere suspicarentur. En testimonium 


!) Fragm. p. 229. Nec plus ea de duobus poetis Cinesiis opinio firmamenti habet 
in eo, quod quem reliqui Atheniensem dicunt, Thebanus perhibetur æ Scholiasta 
Aristoph. Ran 151 z» de Ozngerog uskomoióg zaxıorog, ubi Onßeiog proclivi errore 
scriptum est pro > Agvatoc. — At non librarii, sed schol. errore Ozf«og scriptum 
apparet, Nam quum inter poetas lyricos principatum obtineret Pindarus Thebanus, 
qui non unius generis angustiis ingenium  circumscripsisset, sed fere omnes artis 
lyricae modos ac vicissitudines complexus esset, usu venit, ut interpretum temeritas 
saepe ad Thebas tamquam ad patriam lyricorum delaberetur. ef. Chaeris. — 2) p. 
348. — 3) Fragm. p. 229. — ^) apud Galenum ad Aphorism. hypomn. VIL, p.322. — 
5) schol. Av. 858 et Plat, Gorg. p. 502a. — 5) Fragm. p. 680. — ) Fragm. p. 1006. — 


8) v. 1377 qd omov, — °?) XII. p. 551d. yergıwov Kırnyolav did zoò quA gag vov 
EUAov kaufdvovra oavida ovunsvubWvvvodar, vau un +dunenrar did TE TO u7xoc 
x«i toyvöoınra. — 9) v. 1437. — 1 Histor, crit. p. 230—31. cf. fragm. p. 680. — 


12) Ran. 330 et alios poeta theatro arcendos censet et qui xa«zaziAg zav 'Exoraimv, 
xwxiéou0t yooo UnzqO0u0v Haec quemadmodum accipi soleant, aperuit Th. Kock 
not, ad h. J. Die Kapellen unb Bildniſſe ber Hekate benutzte Kineſias als Abtritt, da er 
doch als kykliſcher Dichter zur Ehrfurcht gegen die Götter ganz beſonders verpflichtet war. 
Huic sententiae portentosae, spreta omni in virum ceteroquin ingeniosissumum iniquitate 
ac malignitate, non possumus suffragari propter locutionem xzuxAlorsı gopoioıy icq d, 
quae manifesto aperiat conspurcandi rationem hanc: inquinat Hecates mysteria carmi- 
nibus, Itaque poeta vel eos excecratur Ran. 133, & Ilvooiyrw vi; £ua9ev Kavnotov, 
nullam ad aliam rem nisi ad impietatem hominis adludens. Apud Suid.” v. xazozi c 


Lysiae rhetoris: ) OevpáLo ðe a un feoéog georre ore Komoiag ariy & torç 
óua He. 69 Berg gute HriovaoóÓe aotfiéovarov dndvaum xol ttagavouciratoy 
Grigu zt ysyovévar. ody oU206 orim © roradra nsol Jeosg Kuuagadvov, d torç uè 
Qio «icyoóv icr: xab àéysev, 70)» xzwuwmdodıdeordkum d doit rad! Ervagios 
i»avzóv; o? peta rovrov Tore ’Anokkogarns xai Mvorakiöng xoi Avaldsog ovveı- 
grWyTo, idv yusoav rüfdusvor tüv Anopoddwv, dvri vorurminoriv zanodamovıoras 
Opisi .uÜ20/Cc Tolvoue Yeusvor, METOV uiv rt wörwv TÚ JAÇ o) unv wg TOÙTO 
O«asioartÓnsvor 12». dudvoev Eoyov, QAN wg xavaythovreQ vd» edv zul av vóuwv 
20 e izeyo» usv ov $zagtog asierto gits sixog vovg voioUvOUVG  T0ÜTOV 
de cov nó nàkeictcm yeyeigxóutvov ot Geod obra S Ieoav gt rod iy9goUg wdro» 
BovAsoJa: Div uülkov.z veÜvGvat mapddsıyum volg čio, 1P Tdh ti volg lian 
Ulguarıns moóc vd Hera Orxuesuévorg ody eig vog nardus dnonidevra 1üg Tuuwglas, 
dÀÀ" .aUvOUG 1e  ümoliac:, usılövg xal yoÀemoreégag xal Tag  ocvpuqoodg 
xui adiu vódove , Torç GAkoi Aον-ig Andree“ To fen yàp  &mno- 
Savetv 3; zapsiv vouiungzxbivov dzecty )uiv dort, v0 d odrwg Zyorre rocoÜrov ypóvoy 
duarsheiv nal xod! ivéctzv nusoav ünoJv5Gxovra uy OvacÓnr: rehsvrjou zov [Mov 
Tour og uovo st90grjvér roig; 2€ Torati ^ (ep obrog Eruuptzxóct. Recte rhetor 
Cinesiam.a poetis comicis saepe exagitatum esse declamavit, siquidem ab ipso Stratti- 
dis. fabula. quaedem denominata traditur:2) de crimine vitae scelestae non reddidit 
rationem idoneam Ex iis enim, quae ef ipse attulit et poetae comici risere, nihil 
aliud evincitur, nisi dithyramborum poetam, more maiorum relicto, Socratis: similem 
extitisse, quod ad res sacras attinet. Neque avxogavetac crimine?) Cinesiam tetigit: 
nemo: poetarum aliena vitia aucupantium ei sordidum delatoris nomen dedit, etsi malta 
contra eos, ne chorum adipiscerentur, machinatus esse dicitur.) Ae re vera ei con- 
tigit, ut Xoomyiag tolleret, id quod ex cognomine ;opoxróvov intellegitur.*) uam 
rem poetas.non modo aegre tulisse, verum etiam pro se cepisse poenas sane videtur 
probabile. Atque Aristophanes ut maciem corporisque gracilitatem non iniuria risit, 
etsi more suo multa nimis auxit, ita mollitiae libidinumque Cinesiae*) non alius iudex 
videtur habendus atque Ariphradis et Aristylli vel Platonis. Reliquum est, ut paucis 
exponendum videatur de Cinesiae poesi. Qua in re viri docti, praeeunte Plutarcho;") 


tam multa intereiderunt, ut in lubrico versarere, si singula emendare suaque reponere 
loco cuperes: tamen ex reliquiis turbatis colligitur, lexicographum non alia cogitasse, 
sed de mysteriis Hecates Cinesiae carminibns violatis. Contra ef. v. J1vgoryz, ubi 
tamen modo non omnia reperiuntur descripta ex schol. Ran. 153. 

1) apud Athen p. 551e.- 552b. — 2) Harpocrat. p. 216 Zv6d71:6 Xov gue 
momaag sig AVTOV o= ) Athen. p. 551e. — ) Schol, Ran. 153 O Karvrorec 
inpgayuoveícaro xat TOW ux, wg Elev dyogyyyroe — 5) sehol. Ran. 404. «of. 
Boeckh. Staatsh. I., p. 607. — *).Lysistr. 846 seq. Hie non poetam traduci suspicatur 
Th. Kock, incertum quibus caussis ductus, vid not. ad Ran. 153 fin. — ) De.glor. 
Athen: 348 Kıryoiug ieyakéog zonyzc. — De music. p. f14Le. Pherecrat. musicam 
talia. conquerentem facit: Kirnowws de, & xov&gatoc Artés, Euguovéovg zauummdg 
nowv iv Tuis G100gaíc üuohwULtxÉ ut... 
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credulorum mentibus ínculeare consueverunt, magna cum contemptione de illo Aristo- 
phanem ideo loqui, quod pessumus fuerit poeta.") Equidem impietatem eius carpi 
nihil adversor, non reperio artis pravitatem, Neque enim aeceptus esse poterat poetae 
aetatem belli cum Persis gesti admiranti homo rerum novarum usque eo cupidus, ut 
in Avibus cum Peisthetaero, in Lysistrata cum mulierculis insanientibus tentare ac 
periclitari fortunam vellet: quare ab hoc ille Hecates myteria violata dixit, non quo 
artem tangeret, sed ut maiorum pietatem in deos neglegentem induceret. Quid vero? 
de arte nonne contemptim loquitur Av. 1385, eius depodo»/rovg xæ? »poflóAovg àva- 
god ridens? Id non magis in Cinesiam, teste scholiasta, ) quam in caeteros cadit 
dithyrambicos, qui quo carminum inanitatem tegerent, „ampullas et sesquipedalia verba 
proicere* adamaverint. Quod si deesset testimonium, tamen non facile haesitares 
dubius, cognito carminis?) exordio ' Avaneroua: Ò) ngoc " Olvunov.. quod Anacreonti 
debetur.*) Satis inconsiderate hoc loco multi Cinesiae poesis exemplum comprehen- 
disse sibi videntur. lidem etiam magis errant, ex Platonis libris praesidi nescio quid 
accedere suae opinioni arbitrantes. Is enim in Gorg. p. 504e omnihus fere suo more 
poesis generibus improbatis Cinesiae aequalis facit mentionem, ut omnem citharoedorum 
et dithyrambicorum artem, voluptatis gratia inventam esse doceat. Cur vero hunc 
ipsum Cinesiam in disquisitionis suae gyrum vocaverit, caussa, opinor, non potest 
esse, quod eum tamquam poetam malum contemnebat, sed quod eum praeter caeteros 
florere in dithyrambico poesis genere videbat.) Neque a Suida vituperatur Cinesiae 
poesis, excepto uno loco, qui ex schol. misere descriptus est.“ 

CLEOCRITI, sacerdotis vel, quod apud Xenophontem relatum legimus,*) 
mystarum praeconis, vastum et pingue corpus ridetur, quippe cuius mater fuerit Cybele 
Struthio*) cuique Cinesias levis alarum instar applicandus sit, ut se possit movere. “) 
Eiusmodi facetiae nobis adeo arrident, ut insipidis schol. commentis facile careamus. 10) 
Eundemque fuisse cum Cleoerito Xenophonteo declarat quum Cybeles commemoratio!) 
tum avaritia et edacitas, pinguis corporis nutrimenta, quarum nomine poeta omnium 
sacerdotum sensus solitus sit titillare. 2) Plura vid. apud Meinek. fragm. p. 415. 

CONNUS vel CONNAS, Metrobii filius'*) citharoedus idemque tibicen,'*) 
magnam artis musicae laudem sibi comparavit. A Cratino Kowvág nokvoregayog 


1) Meinek. fragm. |p. 130. Th. Kock Ausgew. Komöd. des Ariftoph. t. III, p. 66. — 
*) ad. v. 1383 naie de ngog tæ nomuara 10» Or)voauplono«iv' oç ydo adzoig 
roaure niger Aéyecy! — °) Av. 1372. — ) schol. ad l. J. — ) Id confirmat Arist. 
vox Av. 1404 20 evia?g neouudynrög siw’ ei cf. Lys. 853 seq; ubi Kock alium 
quendam Cinesiam traduci perperam suspicatur. — ) cf. v. QuÀvVo:voc c. not. schol. 
Av. 1378. — 9) Hell. II., 4. 20. — *) Av. 877. — ) Ran. 1436. Sed hic vers. iam 
ab Aristarcho habebatur pro spurio. —  !9) cf. Suid. v. KAeóxg«zog — 11) Lobeck. 
Aglaoph p. 1020 Cybeles collegia post sacra peracta vino epulisque indulgere consue- 
visse autumat: easque epulasad adipes Cleocrito creandos contulisse consentaneum est. 
13) Cf. Ran. 479. Ach. 1087. Plut. 1180 seq. c. schol. — ) Plat. Euthyd. p. 272c. — 
14) cf, Winkelmann Proleg. ad. Plat. Euthyd. p. 39 et Meinek. histor. er. not. 
p. 203. 


celebratur, quam voeem schol. Eq. 531. illustravit: Osroc ' OÀvurttovéxng yevopevoc 
xai nolÀdxig üreqavo eic . . Quid igitur mirum, quod a nobilissumis viris, velut a 
Socrate, pro praeceptore est expetitus??) Propter hune. discipulum senem a poetis 
comicis ei cognomen yegovrod«dagxdAq inditum esse Plato tradidit.?) Lubentissume 
vero eius inopiam videntur risisse. Aristophanes quidem bis eius mentionem iniciens, 
altero loco*) comparat Cratino seni coronam aridam gestanti sitientique, altero loco*) 
impotentem nuncupat. Sed quoniam Olympionicarum, qualis Connus perbibetur, cura 
erat publiea, sequitur, ut et fabulam de eius egestate censeamus reiciendam, et ut 
adhibeatur omne cautionis genus eius modi rebus diudicandis suadeamus. Etenim non 
piget identidem adseverare, omnes musicos paupertatis. macula a poetis comicis in- 
spersos esse. Quemadmodum autem interpretes a paupertate ad ebriositatem 
vitamque dissolutam delabantur, vid, Suid. v. Kovyáç et schol. Plura de Conno dedit 
Meineke fragm. p. 201 seq. 

DEXITHEUS, citharoedus,*) non caret vate, verum tamen pro artis ignobili- 
tate, praesertim quum virtutis suae praeconem invenerit poetam comicum, „ignotus 
urgetur longa nocte,“ sive post Moschum quendam, sive vitulum ablaturus praemium 
cecinit, 

DIAGORAS Melius, ) Teleclidis vel Teleclyti filius, *) Pindaro aequalis,*) 
adolescens faciebat carmina insignem pietatem spirantia.'?) _ Cuius quum patria sub 
Atheniensium potestatem venisset, omnes adulta aetate Melios trucidatos auctor est 
Thueydides.''*) Poetae vero sancti vitae etsi pro pietate Graecorum parsum est, 
tamen Diagoras non videtur effugisse servitutem. Ita enim Suidas: ôv eu qvã Jea- 
gdusvog And e č ° Aßöngirns wynoaro aurov. dovkov Ovra , donyuw» xai 
uasnınv bnowjcaro' Brevi post et patroni consuetudine studioque philosophiae et 
iniqua servitutis, quae ei obvenerat, sorte et quia aliis angustiis conflictatus est, ) 
dei ac rerum divinarum contemptor exstitit eoque crimine non solum ab Aristophane, ?) 
verum a multis scriptoribus mordetur. “) De mysteriis ab ipso violatis eiusque fuga 
vide, quae diligenter enarravit Meier in Halensium Encyclopaedia. 


1) Mein, fragm. p. 222. — ) Cic. Epist. ad fam. IX., 22. 3 Socratem fidibus docuit 
nobilissimus fidicen. Is Connus vocitatus est, — ) Enthyd. J. I. — ) Eq. 534. — 
5) Vesp. 675 o£ uev iyoívta: Kóvvov . vid. quae schol. Suid. et Hesych. 
explicandi gratia addidere et corrige Fogor. — ) Ach. 13 14 cum schol. deines 
xıdaowdos xai IlvOiovixgg oi de qvygóv ai1óy elvai qaciv. — ?) Apud Plutar. De 
placit, philos. I., 7 Diagoram perperam Milesium vocatum iam observavit Bentleins 
Fragm. Callim. 86. — *) Suid v. Z:ayógag — ) Suid J. I. ubi praeterea Diag. 01. 
LXXVIII. viguisse fertur, — ?°) cf. Fragm. apud Bergk Anthol. lyr. p. 366. adde, 
quae de hoc poeta lyrico disputavit Meinek. Histor. er. p. 526. — 1) V. 116. Non 
obstat huic sententiae temporum ratio, quum Nubes, in quibus v. 830 Diagorae fit 
mentio, Aristophanem bis docuisse nemo ignoret, — ) cf. Suid. J. J. — ) Praeter 
Nub. vid, Av. 1073 et Ran. 320 c. not. interpretum. — ) Cic. de nat. deor. I., 
1. 2, 23. 63, 42. 117, III., 37. 89. Aelian. De nat. anim. VI. 40 Var. histor. Il. 
23 et 31: adde Athen. p. 611b et quos laudat Lobeck. Aglaoph. p. 1285. 
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DIOPITHES inter hariolos vulgo refertur eos, „qui ne risum praeberent 
astutioribus furendo et vaticinando, non sua sed veterum oracula recitabant et ex- 
plicabant. Sie xp5ouoAóyog quidam apud Aristoph. Av. 963, 975 Bacidis oraculum 
ex libro profert, apud Xenophontem est Diopithes udA« 7059404óyog dvo cin «c 
> AnóXkovog ttr Xononög yuidkaodue t5» yop» factio Hell. III., 3. 150. idque 
oraeulum  &véyévooxev, ut Plutar. dicit Agesil. III., 73 qui eum uavzecov. aAcdy 
ÜAónAbQy vocat. ) ““ Eius imaginem, qualem Aristoph. adumbravit, intuentes vereor, ne 
Lamponem vel Stilbidem conspicere sibi videantur: adeo sui similes harioli finguntur. 
Erat autem Diopithes, nisi poetae testimonium spernere mavis, avarus,?) audax 
atque gloriosus,?) fraudulentus.*) Haec omnia ut conveniunt in caeteros illius aetatis 
fatidicos, ita hac aetate sacerdotibus parem gratiam referri. a plerisque poetis nemo 
ignorat. Qua in re multum discriminis in eo est.positum, quod nunc accusatorum 
malignitas indagandis publicandisque totius ordinis sacerdotalis erroribus operam dare 
consüevit, tum vero: etiam singulorum hominum integritatem morum 'suspectain reddere 
licebat, Cur igitur poetae comici Diopithem vel Lamponem plebeiis. aeruseatoribus 
componere dubitarent,°) qui vel Telephum regem pro mendico ponerent Nub. 922 
iidemque Socratem et Chaerephontem furti ignominia notarent? Ac si unquam ab 
hariolis Graeci decepti sunt, factum! est sine dubio per Bacidem 5) eiusque similes: 
recéntioris memoriae’ y07040Aoóyot quasi opifices quidam rerum -sacrarum indicandi 
videntur sicut nunc hierarchiae emissarii tonsi, qui non aliis rebus nisi religione 
atque ignorantia ad fraudes pias compellantur. Quare unum, quo Diopithes eiusque 
collegae re vera tangantur, est opprobrium inertiae, qua inscitiae, non ventris esu- 
rientis nutricula misere coacti sunt ad alienae opis indigentiam ac molestiam audacem. 
A Diophithe non crediderim diversum nec THEOGENEM, cuius iactantia in Avib. 
1127 perstringitur, ) nee THEOPHRASTUM, qui inter convivas tumultuantes sedens 
mültumque suae dignitati tribuens Orsga/AAaevev, ws d deEνν Ó ysgwr Jè 20v. Qoi- 
gbu#rov ie, Eine uoi ini t xougG xai xouwóg &iva«  ngognotsciy xaouqóoLecyiv 
negoù 10v sÙ nodrrom’ dei‘) — nec THUMANTIN zov. d»ég140r*) — Neque 
STILBIDES alius videtur ac LAMPO: maior est enim nominum morumque similitudo, 


1) Lobeck Aglaoph. p. 979. — ?) Quia mendicorum more porrigehat manum 
incurvam, audivit Eq. 1085 zz» KvAlyvg» ydo 6 Doifog eig ımv zeřo dog Hp 
rjv Ziomnsidovg cf. schol. quibus refutantur, quae Kock ad hune v. collegit: Diopithes 
mit ber gelähmten oder krummen Hand. . — ) Vesp. 380. Hoe loco inspecto miror, quod 
viri docti de furore cogitarunt, praesertim quum schol. vocem ũ7¾ -M, explieatürus 
vocabulo utitur zt«oáozrum' Quanta harioli iactantia inducantar vid. Pac, 1050 seq. 
Av. 988 ó ueyac Jıoneidng‘ Hine ne Amipsiae quidem vel Teleclidis et Phrynichi 
fragm. apud Meinek. p. 704, 364, 583 de furore, sed de vana Diopithis ostentatione 
censemus accipienda. — +) Av. 983 d»vJownoc aiáLow coll. c. v: 988, — ) Hesych. 
* Aysogixipr)iv Koaztvo$ iy Apanerais ini Tod .4duuwvog TÓv «vtOv Qyvermy xai 
wußehiornv cinsy| — *) Pax 1009 é yàp un NYuga: ys Ysl Baxıv' ?Poandracxov, 
un è Bazs, dong etc. — 7) Cf. Meisek. fragm. p. 367. 474 et 1174. — ) Vesp. 
1318 seq. — ) Eq. 1267 seq; cf. Meinck p. 393. 
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quam ut Augusto Lobeck seorsum eos tractanti'j sunragarı possis. uis vero, 
quanta inter Diopithem Theophrastum Thumantin Theogenem intercedat, non sentit 
similitudinem? Num Hierocles?) aut cum Diopithe aut cum Lampone idem sit, non 
patet: Lobeck quidem, qui Aglaoph p. 979 seq. omnia documenta ad Diopithem Lam- 
ponem Stilbidem Hieroclem pertinentia diligenter congessit, hunc quoque a caeteris 
distinxit. Fortasse fictum OEONICHI vel OEONICI nomen pro haruspice quodam 
est accipiendum: ac sane multis locis homines abiecti cum fatidicis amicitiam habentes 
epnlantesque inducuntur, in Eq. 1287 vero Ariphrades nequissumus iudicatur propter 
Oeonici consuetudinem. Postremo PROXENIDES, siquidem cognomen fumi?) et 
vaniloqui?) recte intellego, hariolis adseribendus est, praesertim quum Theogeni 
giLcvyog exhibeatur, 

EUDAMUS incertum, qua viguerit aetate. Eum physicis operam navasse 
multumque in arte medendi profecisse, auctor est Theophrastus: s) Evdruog ð pag- 
uazonwing eUÓoxaqud» GqóÓon xau any v£gvgv.") Apud Aristophanem annulos ven- 
ditat?) quaslibet calamitates averuncantes: etenim eiusmodi annuli vi magica confisum 
omnes se sycophantae conatus ridere vir quidam iustus praedicat, Multique Atheni- 
ensium annulos tales gestabant, ne serpentium morsu laederentur, qua de re vid. 
schol. ad Plat. 884. 

EXECESTIDES homo ingeniosus liberalique doctrina politus, sed nimis mo- 
bilis ae parum sibi constans videtur fuisse. Ita enim schol — Av.) ueuunra de 
arroŭ zaù Iokéucov iv tẹ ÓOsvrégq seegi ang AFryvnoi 'Evaroodevorg iUninu(ag 
Aiéyov ò ÓO£"EEnsetor(0ng zıdanpdos nvtiovizys vir od xai òv vv Kugvreiwy 
dove ày dv Aursduiuorı, xoi Nlavadıjvau dis Et quia a Polemone xe3ugroc 
His exhibetur, non licet eum componi Execestidae, de quo Pausanias :°) 
"EEnzsoridov Dwrews èviyyosy x ovvogíig. Quamquam propter mobilitatem ingeni, 
unde a Phrynicho simiae nomen invenit, % fieri potuit, ut plures tentaret artes in 
bigarumque certamen descenderet. Quod si ita esset, patriam haberet Phoeidem. 
Nullam ei adsignat Aristophanes vel Cariam, barbarum eum compellans.'') Eius 
iudici caussa nescio an versetur in illa hominis mobilitate, quae eum compelleret ad 
domicilium quotannis saepiusve mutandam, Videtur enim solitus esse decantare 
„ubi bene, ibi patria, quod hac quoque aetate artificibus haud mediocriter probari, 
quis est quin intellegat? Nec ille solum cantabat, verum patria carens modo huc 
modo illuc errabat, siquidem Polemo vera memoriae prodidit de Execestide et Corinthi 
et Athenis et Lacedaemone victore. In talem hominem, perlustrato orbe terrarum, 


) Aglaoph. I. I. — 2) Pax 1043—1186 et Meinek. p. 515. — ) Vesp. 325. —- ) Av. 
1126 J7po£eviórc Kouzooevg ef. schol. ad h.l. et Meinek p. 367. — 5) Histor. Plant. IX, 18. 
Neque enim verisimile est, fieri potuisse, ut Theophrastus Eudemo aequali eidemque 


Aristotelis discipulo vobilissumo nomen daret pharmacopolae, — ) cf. schol. Plut. 
ó d'E/deuog (Ven. EvOruoc) yaguuxoswiang et Meinek. frag. p. 712. — ) Plut. 
884. — ) ad v. 11. — ) X., 7. 7. — 10) Meinek fr. p. 588. — ) Av. 763 et 
1526. 
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facile cadit:) odò d» uà Au ylvrevdev ' Efnxeoriöng (£Eevoor) Cf. Meinek. p. 1189 
et Suid. v. Eenxeoriäng‘ 

GORGIAS Leontinus et PHILIPPUS Opuntius nihil obstabat, quominus ab 
Atheniensibus eodem modo existimärentur barbari, quo matre non Atheniensi orti 
eompellabantur mothi. Quare ad illos videtur spectare illud Aristophanis:7) ozs d 
Qavato: ,n, zn KAeynüQg "tevoDoyov PyyhurroyagTópQwy y£vog, oè Yegilovaiv re 
xai orneıpovds xai TQUyOOt TOig YAuTraıas avxalovoi Te Bdopagoı Ó'eioiv yévoç 
Tooyiaı te xai Qüinnor zano ty Byyletrzoyaotdouy  ixtévov twv Om u 
navrayon tjs Arris v N¹,ljbEi Xwgig tTfuverac et olg y &ánuAsaay Dikınrov toy 
Fooyíov.*) De Gorgia praeter schol.*) consentit Meineke,*) ex cuius disciplina 
Philippum profectum esse recte suspicatur @ikımror toy Topyiov eodem modo dictum 
esse statuens atque in Achar. 1170 Aduaxor 70» Fopyaciov' Hunc Philippum, ora- 
torem ignobilem, dicendi facultate abusum esse ad calumniandum autumat, cui sententiae 
nos quidem non possumus opitulari. Si enim Aristophanis festivitate capti de Philippo 
sycophanta concederemus, non liceret patrocimari Nocrati Gorgiae aliis. De altero 
pluribus iam est expositum: Gorgiam autem nemo unquam scriptorum censuit calum- 
niarum crimine purgandum.*) Attamen non est dubium, quin ille poetae mordacis 
animum summopore irritaverit, quum dialecticae studium Athenas transtulisset omnemque 
operam inea sic collocaret,") ut teste Aristotele *) aliisque caeteras philosophiae partes 
vix degustaret primoribus labris, Contra multum in his, imprimisque is physicis, 
desudasse atque elaborasse videtur Philippus, cuius a Suida?) libri recenseantur per- 
multi. Tamque industrium ac strenuum. hominem doctrinam ex umbraculis eruditorum 
otioque in solem produxisse quum per se probabile est, tum decet Socratis et Gorgiae 
discipulum. Licet igitur Suidas eum philosophum appellet nec non Diogenes eius phi- 
losophiae tantummodo studium memoret,'?) tamen non dubitamus eundem putare cum 
Philippo, oratore Aristophaneo, praesertim quum omissis aliis argumentis constet, 
non separari a poeta comico philosophos sophistasque a rhetoribus, Etiam inter- 
pretes de eiusmodi discrimine fuisse securos. vid. schol. Av. 692. Cf. Cic. De 
orat, III., 32. 129. 

HIERONYMUS,  Xenophanti filius, eitharoedus, nimis promissis capillis 
Aristophanis risum movit. In Achar. 1) chorus Dicaeopoli suadet: afè ð “, 
Evexa nag’ " IegovVuov GxorodacvnvxvótQuxd te?” Aidog xvyrv. Quem si Nubes conspiciunt 
capillatum, eius dementiam ludificantes Centaurorum formam imitantur. 12) Ac hunc 
locum interpres quidam Graecus lepidum commentum  gratificatus est credulis: 


) Av. 11. — )) Av. 1694 sq. — ) Vesp. 421. — ) Ad Av. 1701 Topyia» de 
viv ee ro Qojvoga, od IlAétav uvruovtíte - 5) Fragm. p. 992— 93. — % Vid. 
Hegel, Geſchichte ber Philoſophie p. 35 et Grote l. I. IV., p. 584 sq. — ) De Gorgiae 
vita, moribus ac studiis cf. Godofr. Stallbaum ad Platonis Gorgiam p, 52 seq; ubi 
multi alii vitae enarratores laudantur. — *) Polit. I., 5. 8 rod ydo duo Asyovass 
oi EEagıJuovvreg tag ügerdg, digneg l'opyéag. — ) v. S. — +°) I. III., c. 25. — 
11) v, 390. — ) Nub. 349. 
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üyolovg (xai  xaÀAonóduuxrag) dο tovg naðepaordç — 'leguvvpov Adysı v 
didvpgauflonoióv, öç Hevogadrıov uév 7» naig νẽ naidag de dyav iniógro, Aág«ov 
de edge 10 ocpu x13. Nimirum cuivis poetae dithyrambico pro animi concitatione 
quodammodo insita apud Aristoph. canendum putant „Caelebs quid agam?“ Quasi 
vero poeta comicus tacuisset, si res ita sé haberet. Sed iam nihil xouzz7 obiectat, 
nisi forte insipientiam Eccl. 201: ` Agysčoç dade, aXX 'lsgolveuog aogóg !) 

LEOTROPHIDES idem cum Cinesia poesis genus amplexus eisdem, quibus 
ille, vitiis obnoxius habetur. Ac notatur una eum illo Av. 1405 Horde duddoxsıp 
xai nag’ uiv ob» u£vw» Aswzgoyiön xogó» nuerouéva» griw», Ksgxozióa quin». 
Haec quum ad corporis maciem tum ad carminum pravitatem pertinent: neque enim 
solum Cinesias, ut poetae eidemque fortasse aucupi esurienti ac pallido cibum sup- 
peditet, Leotrophidae chorum volantium avium docere iubetur, verum ut poesi afferat 
dignitatem, 27:407 xai oŭtoç twy cgódga lentar 7 te xal o$106 dedvgaußonosdg 
xo)vqog*) lam vero Kegronidog qvÀgg mentione iniecta Leotrophidae libidines tan- 
guntur, quam vere, Cinesias declarat respondens: xazoysAgg pov, dye Alii poetae, 
velut Hermippus,*) solam Leotrophidae macilentiam rident, 5) 

METO Leuconoensis,*) Pausaniae filius, celeberrumus aetatis Pericleae ma- 
thematicus coelique ac siderum spectator.) Non prohibuit nec nominis no- 
bilitate nec notis fastorum caeteris mathematicis convenientius descriptis’) 
nec aliis beneficiis in Athenienses collatis,?) quominus ut homo et vanus,!?) et insi- 
pidus!!) a Peisthetaero vapularet. 12) Quare non defuere, qui Aristophanem suspiea- 
rentur cum eo simultates exercuisse.!?) Nobis vero quoniam persuasum est, non 
magis fuisse eum infensum huic mathematico, quam caeteris uezswpogevakı et uszsw- 
eo00yıoraös,'*) sive videbantur sive re vera erant, eos vocamus ad examinandas 
facetias Metonem oblique mordentes, quos non taedeat, Aristophanem habere in 
loeo philosophi cuiusdam ex Stoicorum disciplina profecti. 

MICO Acheniensis, ) Phanochi filius, semel ab Aristophane memoratur Lystr. 
679. z; à''uabovag axónz, dg Méixwo» £ygaw' ap tnnwyv ν %, Erat pictor 
nobilis imprimisque equis pingendis vacabat, id quod et alii testantur et Aelianus. 
De nat. anim. IV., 50 dyasog dvpo yo&ya« tò Lov rovro (10» 11710».)'*) Hoc 


!) Schol. nec affirmant nec negant, diversos Hieronymos perstringi, id quod quidam 
volunt cf. Ribbeck p. 218; verum pro opinione, quam sibi Aristoph. informaverit de 
dithyrambicorum sollertia, non dubitamus, quin Hieronymus exhiheatur unus, — ?) Suid, 
x«i xogos yv di9vouufonoug 6 241909 (0g ) Schol. Av. 1405. — ) Athen. 
XII., p. 551.b. — ) Cf. Meinek. fragm. p. 800. - ) Aelian. Var. hist. X., 7 et schol. 
Av. 997. — ) Suid. v, Merwv. — ) Suid. v. Eviavrog Merwvog' 7 Evvsaxaudexusingig' 
Merwy ydg d uaJrnuareog neglodov ixrs9eig yoóvov dvsrais i. — *) Suid. K- 
orpazog de pyoıw slvat ağtroð iy KoAwv»Q dvdJzrud 14 &o1oovouexOv xA, cf. Meinek. 
p. 989. — '9) Av. 1016 @ialuiy, — ) Vel. schol. Av. 1001 quae Meto inducitur garriens 
&dravónra vocat, — ?2) Av. 992- 1020, — ) Vid. Aristoph. ed. Ivernizz. V., v. 526. — 
^) Nub. 333, 360 et passim in ea fabula. — ) Paus, VL, 6. 1. — % Praeterea 
ef. schol. Lystr. 679 et Paus, I., 17. 3, 18. 1, VIII., 11. 3. 
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multo inferior vulgo ducitur PAUSO vel PASO?) propter Musas agrestiores, ut 
opinatur Lessing nostras in libro, qui inscribitur Laocoon p. 11. Equidem ut potius 
de pictoris malignitate quadam eiusque satiricis ac mordacibus picturis cogitem, 
adducor et ipsius Aristophanis iudicio Ach, 854 ond dne an os zw petrae Iluvowv 
ò nzauztóvrgog et interpretis Graeci eommentario: o$z0g 6 Tlavúowv ÜQoyoéqog mev 
8x« m 0Aó706?) et hominis misera vitae condicione, Nimirum laesis satira potentium impo- 
tentium animis, omnium gratiam sic effudit, ut in summa inopia aequalium misericordiam 
non commoveret saepeque fame miserrume laboraret.) Nee Aristoteles Musas agrestiores 
innuit in Politia: ðs? uz qé Tlavowvog ÓS&ugs?»v co)g v£ovc, &ÀÀà vd Tlohvyrwtov, 
x&v El vig &ÀÀog twv yoeqécy 7 Tv GàyaAuazozousv koriw 1) Jós Itaque Pausonem 
fuisse pictorem nobilem sed satiricum censemus eoque modo interpretamur Arist, 
De art, poet. II. Habe yeloovg stxobs. 

PHIDIAS, clarissumus ille statuarius semel tangitur opprobrio idoneo, unde, 
qualis. sit ars comica, videas. Furti enim accusatur Pax 605 mowra uev yào arts 
(e elonvng) ie ssd lag rodExg xaxüc, quae verba schol. sie illustravit: ð @eudıag, 
69 e ynow, ixi Osodugov dgyovrog tò dyohum 1756 αðν i xavacxtráoac 
Upsirero tò zovoiov ix twv Ógaxóvtov ang zovoskegurılıng "Admvas, èp & xara- 
wwodels Cyu Iy qvyz' Cui interpretationi et alii obviam iverunt et Boeckh, ^) 
ut non indigeat artifex egregius nostro patrocinio. At poetae versum corruptum 
restituamus, pro «P276 Nee scribentes «P/:Zc zie — aveyv dnenewparo, ratione 
habita v. 617 zart do' ssnoóowztoc rv, odow Gvyysvyg ixstvov. Qui praecedit v. 
oùð ónwç «dry οοjH f Deudiug 2wnxósv satis aperte declarat Aristophanem cuin 
Phidia ioca agentem. 

PHRYNIS Mytilenaeus, Canonis filius, 5) tibicen, ex quo ab Aristoclide didicit 
xeQ)ogiCer, huic arti sie studebat, ut brevi omnes citharoedos Atheniensium superaret, 5) 
Quia vero intra fines sese non continuit, quibus tum ars citharoedorum circumscripta 


3 Vid. H. “Bonitz ad Aristot. Metaphys. p. 1080. Ad ridendum propensum fuisse 
Pausonem lepida quoque fabula docet, quam narravit Mni De Pyth. Orac. p. 396. — 
3) Thes. 949—52 et Pint. 602. 1) Staatshaush. der Athener. I., p. 274. Unſtreitig haben 


die Komiker, welche jeden ausgezeichneten Mann herunterriſſen, auch gegen ihn übertrieben, wie 
Ariſtophanes in den Wolken einen Abſatz aus Perikles' Abrechnung, welche er als Feldherr 
abgelegt hatte, mißbilligend beſpöttelt, ungeachtet er hier vollkommen rein war . Vor dem 
Ausbruch des Peloponneſiſchen Krieges gerieth Pheidias der Bildhauer, wie es ſcheint durch 
argliſtige Nachſtellung, in Unterſuchung wegen unterſchlagenen Goldes: damals half Perikles 
ihm und ſich heraus; aber yis andere Händel wurden. dem Perikles zum Verdruß ange⸗ 
fangen u. j. m. ef. vol. II. p. 275. Auf das Gorgobild der großen Bildſäule muß Bur 
gegen der Diebſtahl bezogen edan von welchem bei Suidas: Guaiaug 7 xai Drisas, 
’ Avdoxidnv (egoovkiag &yodaparo, WgTLEg ovx aUrüg UY Ò 126 Yso tò Teəegyóvsiov ix 
e x*90:0Atug Öyerousvos. Suidas ſelbſt trieb Dirzas wie Küſter bemerkt; Iſokrates 
(g. Kallim. 22) nennt ihn QAsoyoc. Mit dieſem Diebſtahl hätte der angebliche des Pheidias 
(Philochoros b. Shol. Ariſtoph. Frieden 604) von Barthelemy (Anah. Bd. II. S. 416, 
417 d. deut. Ueberſ.) nicht verwechſelt werden ſollen. 5) Poll. IV., 66. — 9% Sehol. 
Nub. 971. 


erat, eorumque exemplum imitari maluit, qui in alio litterarum et artium genere 
nimia uterentur licentia, evenit, ut priscam ac masculam musicam Graecorum mollibus 
modulationibus et variis modorum inflexionibus corrupisse ac quasi effeminasse puta- 
retur. Quocirca non minus sophistis iram commovit poetarum évópac Mapaswvo- 
ud og vosQóvrov verberaque minanfium; &7 zç... xdumpsıev Teva »aunmv, otac 
oi vU» rç xarı Bovi varras rç OÓvcxokoxéunvovg!) Apud Pherecratem vero 
Musica conqueritur:?) or»zc sive Gpóvic O'Zóroy ooóflikoy. iufakow tiva, ec 
us xal org&gem diny Óréqdoosy Adde huc Plutarch. p. 1133. Bergk Anthol. 5p. 387 
et interpretes recentiores, quos laudavit Mein. frg. p. 328. 

PITTALUS sive Spittalus 3) medicus artis 'suae non satis gnarus videtur 
fuisse idemque pharmacopola circumforaneus. In Vesp. 1432 Sybaritae euidam, capite 
propter ignorantiam artis equestris vulnerato, suadet amicus: "Epóo: vic, 2v Eraoroc 
dv elösin véyvrv, otw Ó£ xai cU magdrosy siç và IlevzdAov' Neque enim dubitamus, 
quin versus posterior comice illustret illud 7» fx«ovoc xz? Ad eundem Pittalum 
eiusque sectatores, omnium rerum medicinam sibi esse professos, et rusticus quidam, 
bove amisso, delegatur Ach. 1032 & xias 7006 vog Nlerdlov, et Lamachus in 
bello vulneratus Ach. 1221. Itaque nihil aliud misi schol. inventum iudicandum, 
quod est apud Suid. Inirzwrog lje:006 sap ’ AInvaloız Józio 

PRODICI Cei, nobilis sophistae, Socrati aequalis, imaginem vitae egregie 
adumbravit Welcker.*) Quare ne hortulos alienos videamur esse depeculati, quid 
Aristoph. sibi persuaserit de Prodico qualemve existimari voluerit a popularibus, 
ambagibus missis exploremus, En eius versus hue pertinentes: o? yug d» dm 
y'Ünaxocatusv tav vOv uevecipogoquatO y, niyy el Ilgodí«Q tW usv gogíac xai yro ung 
oövsza.’) Hie quicunque sophistae laudem odorati sunt, non aminadverterunt vocem 
USTEWE000WLOT(ÖY, non animadverterunt Soeratis, qui ubique in Nubibus ridendi 
gratia inducitur, societatem, non animadverterunt quasi aeriam quandam Nubium 
laudem sapientiae. Hanc ipsam Prodici sapientiam eiusque auctorem plorare iubet 
chorus Av.) iv üxoícavreg núvtæ nag Tui» pug nsQl TÖV USTEEWV, GÝS 
olovaiv yevsolv ve Óe:iv moiauuóv te 'Egéflovg vs Xdáowg te sidówsg dgs IloodinQ 
rap iuoU xÀdsm sinnte và Àoeóvr Dehinc quae sequitur theogonia. ex multis. mul- 
torum. philosophorum placitis conglutinata, eam non est dubium, quin poeta lepidus 
exempli gratia posuerit, ut philosophandi genus Prodiceum ludificaretur. Neque enim 
solum hoe loco temere sophista ad inferos descendit diuque ibi versatur, verum etiam 
in Tagenistis,”) ubi Welcker J. l. orationem multis locis ad Prodici placita confor- 
matam sagaciter vidit calumniasque scite ad hunc sophistam rettulit, Ibidem reperi- 
untur versus: Tovzov roy &»0Q 7) fiflkéov Óuéq9ogsv ù Ilgodızag 7 v)». &doAsoxav 
siç yE uc Quibus omnibus cognitis rebusque perpensis, Prodicum a poeta comico 
non tam laude quam contumelia dignum esse iudicatum, quis est quin concedat? 


1) Nub. 971. — 2) Meinek. frgm. p. 327. — ) Cf. Suid v. Zzívzaàog. — *) Rhei- 
niſches Muſeum I. — 5) Nub. 361. — ©) 960 seq. — ) Cf. Meinek. frgm. p. 
1147 seq. 7 
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Atque haec ita Aristoph. sentiebat caussa commotus eadem, qua in Socratem iniquum 
eum exstitisse iam vidimus. Hoc unum accedit, quod ad sophistas contemnendos 
animi Graecorum vehementer incitabantur ab ipso Socrate?) eiusque discipulis,?) velut 
a Platone, quibus mercenarii illi praeceptores omne virtutis studium aspernari vide- 
rentur. Quod quomodo potuerit fieri a Prodico, inventa illa de Hercule fabula, quae 
apud Xenophontem?) legitur, non est profecto facile intellectu. 

PRONOMUS "Thebanus tam bene meruit de arte musica, ut populares ei 
statuam ponerent, De quo Pausanias et alias) et haec memoriae prodidit:*) „Posita 
ilic statud est Pronomi tibieinis, qui unus omnium maxume apposite ad aures multi- 
tudinis permulcendas tibiis ceeinit. Ante id tempus tres tibiarum species tibicinibus 
erant comparatae: namque aliae Doricis modis fabricatae, aliis Phrygiam harmoniam 
exprimebant, diversae ab bis Lydiis adhibebantur modis. At Pronomus primus eius- 
modi excogitavit tibias, quae ad omnia harmoniae genera essent accommodatae, primus- 
que tam diversos genere modos iisdem tibiis effinxit. Idem vultus quoque habitu 
et insuper totius corporis motu mirifice dicitur spectatores in theatris delectasse,“ 
Hinc nescio an apud Athen. p. 63le refingendum sit: JJoóvouoc ðS Ongatog nodoc 
nun ind tray all vgstg dguoviag prordg douovíac Atque ad corporis habitum, 
quo spectatores in theatris delectarentur, sine dubio pertinebat magna barba, quam 
Aristoph." non minus risit, quam aliorum artificum, velut Hieronymi, promissum 
capillum, Inde iam licet conicere, Athenis quoque Pronomum in honore fuisse: cui 
sententiae ex eo multum accedit firmamenti, quod Athenaeus Alcibiadis eum praece- 
ptorem exhibet.5 Neque solum musicam, verum etiam litteras eum docuisse testis 
est Eupolis sive Quintilianus:?) „eosdem utriusque praeceptores fuisse quum Sophro 
ostendit . . . tum Eupolis, apud quem Prodamus et musicam et litteras docet. Eoque 
loco iam pridem pro Prodamo repositum esse Pronomi nomen vid. Meinek, frgm, 


p. 431. 


) Cf. Cic. Brut. 8, 31. „His (sophistis) opposuit sese Socrates“, quam sententiam 
omnes fere Platonis dialogi confirmant. — 2) Grote IV., p. 604 seq. — ) Memor. II., 
1. 21. — ) Paus. IX., 12. 6. — 5) IV., 27. 7. — ) IX., 12. 5— 6. — ) Kecles. 
102 °` Ayvooıns, Iloovóuov nayar ywy iAáv9ave, quem v. Suid. quoque attulit. — 
) P. 184 d. — ) Instit. orat, I., 10. 17. 
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I. Lehrverfaſſung. 


A. Vorgetragene Lehrgegenſtände. 

Da das ablaufende Schuljahr den zweijährigen Curſus abſchließt, und demnach die 
Ordnung des Unterrichts unverändert geblieben iſt, ſo wird es zur Vermeidung von Wieder— 
holungen genügen, nur da noch beſonders die Lehrgegenſtände anzugeben, wo die zweite Hälfte 
des feſtgeſetzten Stoffes zum Vortrage gekommen iſt. 


1. Cateiniſch. 

II, B. Cic. pro Archia poëta und pro lege Manilia, Sallust. de conjuratione Catilinaria 
und de bello Jugurthino, Virg. Aen. I. u. II.; privatim Cie. de senctute u. 
de amicitia, IV orationes in Cat. 

II, A. Cic. in Verr. Act. IL, 4 (de signis), Liv. XXI. u. Virg. Bucolic. u. Georgica; 
privatim Cic. epist, in der Auswahl und Ausgabe von Süpfle. 

I. Cic. de officiis I. u. IL, Tacit. Annal. V. u. VL, Horat. carm. lib. III. u. IV.; 
privatim Cic. de off. lib. III. u. Tacit. German. u. Agricola, 

2. griechifch. 

II, B. Xenoph. Anab, III., IV. u. V. zur Hälfte, Hom. Odyss. I. — XII, theils in der 
Klaſſe, theils privatim. 

II, A. Isocrat. Panegyric, u. Areopagitic., Hom, Odyss. XIII. —X XIV. theils in der Klaſſe, 
theils privatim. : 

I. Demosth. orat. phil. I., Plat. Gorgias 1. Hälfte, Euripid. Medea, Hom, II. XIT—XXIV. 
theils in der Klaſſe, theils privatim; als Privatlectüre Herod lib. VII. u. VIII. 

3. Franzöſiſch. 

II, B. Rollin histoire d' Alexandre le Grand (Band 26 der Theiſſing'ſchen Sammlung) 
S. 79 — 173. 

II, A. Bonaparte en Egypte par A. Thiers (Band 11 der Sammlung) S. 1 — 120. 

Zuerſt Beendigung der angefangenen histoire de Frédéric le grand par Paganel und 
dann le Cid von Corneille (Band 21 der Sammlung). 


"* 
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4. Deutſch. 

II, B. Es wurden geleſen Schiller's Balladen und die Geſchichte des 30jährigen Krieges, Göthe's 
Götz von Berlichingen; vorher eine Ueberſicht über die Stilgattungen u. Dichtungsarten. 

II, A. Das Nibelungenlied. l 

I. In der Literaturgeſchichte wurde der 7. Zeitraum nach Piſchon durchgenommen, und der 
Vortrag wurde ergänzt und erläutert durch die vom Lehrer geleitete Privatlectüre 
der Schüler. 

In 1 Stunde wurden die Grundlehren der Logik durchgenommen. 


5. Religion. 
II. Einleitung in das N. T. und Geſchichte des Erlöſers; geleſen wurden das Evangelium 
Matthäi und die Apoſtelgeſchichte. 
I. Die Geſchichte der chriſtlichen Kirche; Lecture der beiden Briefe an die Korinther. 
6. Mathematik. 


I. Stereometrie und Kettenbrüche, Anwendung der Trigonometrie auf ſtereometriſche Aufgaben 
u. Polygonometrie, binomiſcher Lehrſatz, Entwicklung der Logarithmen und Kreis⸗ 


funetionen in Reihen. 
7. geſchichte. 
I. Neue Geſchichte von 1500 — 1815. 


8. Naturkunde. 
I. Lehre von der Wärme, Electricität, dem Magnetismus u. Galvanismus, mathematiſche u. 
phyſiſche Geographie. 

Den Unterricht im Turnen ertheilte während der Sommermonate der Oberlehrer 
Dr. Schottmüller, und zwar zerfiel die Geſammtzahl der Schüler in 4 Abtheilungen. Die 
1. wurde von den Vorturnern, die 2. von den Primanern und Secundanern, die 3. von den 
Tertianern u. die 4. von den Quartanern, Quintanern und Gertanerm gebildet. 

Außerdem wurden an 2 Abenden Mittwochs und Sonnabends von 7½ bis 9 Uhr 
Turnſpiele auf einem Platze vor der Stadt, den die ſtädtiſchen Behörden freundlichſt dazu ein⸗ 
geräumt haben, unter Leitung des Lehrers ausgeführt. 

Am 30. Auguſt ſuchte ein Schauturnen weiteren Kreiſen Proben der erlangten Fertig— 
keit vorzuführen; vom Wetter begünſtigt und durch zahlreichen Beſuch geehrt, hatte daſſelbe 
einen erwünſchten Verlauf und lieferte den Beweis, daß auch in dieſem Unterrichtszweige ein 
erheblicher Fortſchritt gemacht iſt. 

Dem Gymnaſiallehrer Kalanke gebührt für die eifrige Unterſtützung, die er dabei 
geleiſtet, aufrichtiger Dank, der ihm hiermit ausgeſprochen wird. 

Schon längſt war es als ein großer Uebelſtand für die körperliche Ausbildung der 
Schüler empfunden worden, daß der Winter und ungünftige Witterung eine Unterbrechung 
des Turnunterrichts herbeiführten; der Verſuch, durch Miethung eines Privatſaales Abhilfe zu 
gewähren, hatte ſich als unzureichend erwieſen. So kann es denn nur mit der größten Freude 
berichtet werden, daß durch die Fürſorge der vorgeſetzten Königlichen Behörden bereits ein 
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Scheunengrundſtück, das dem Gymnaſial-Turngarten gerade gegenüber liegt, erworben und die 
Erbauung einer Turnhalle auf demſelben in nahe und ſichere Ausſicht genommen iſt. 

Turnfahrten und größere gemeinfame Spaziergänge verhinderten die Ungunſt des 
Wetters und die Beſchaffenheit der Wege. Jene beeinträchtigte auch die Benutzung der Schwimm- 
anſtalt, die ſeit dem Sommer 1853 unter der freundlichen und dankbar erkannten Mitwirkung 
der Herren Baron v. b. Trend, Amtmann Schrader und Mühlenbeſitzer Kolmar und 
Krönert vielen Schülern des Gymnaſiums und andern Bewohnern unſerer Stadt eine er— 
wünſchte Gelegenheit zum Baden und Erlernen des Schwimmens gewährt hatte. Jetzt wurde 
durch den Bau der Oſtpreußiſchen Südbahn eine Aenderung der Anlage dringend geboten. 
Den Grund und Boden dazu hat auf einem Wieſengrundſtück an der Guber die Königliche 
Regierung (Abtheilung für Domainen und Forſten) gütigſt bewilligt, und die erforderlichen 
Geldmittel zum Abbruch der alten und zum Aufbau der neuen Schwimmanſtalt hat die Kreis- 
vertretung mit dankenswertheſter Freigebigkeit gewährt. Ebenſo haben die ſtädtiſchen Behörden 
dies Mal, wie früher bei der erſten Einrichtung und ſpäter bei Erweiterungen und größeren 
Ausbeſſerungen in den Jahren 1855 und 1861, das erforderliche Holz aus dem Stadtwalde 
unentgeltlich verabfolgen laſſen. Der Unterzeichnete ſpricht ihnen, wie allen andern Körper— 
ſchaften und Einzelnen, die freundlich dazu mitgewirkt haben, ein ſo unentbehrliches Stärkungs— 
mittel unſerer Jugend zu erhalten, im Namen der Anſtalt für ihre wohlwollende Unterſtützung 
den verbindlichſten Dank aus. 

Wie die Lehrgegenſtände und Klaſſenordinariate unter die einzelnen Lehrer während 
des Sommerſemeſter vertheilt waren, ergiebt folgende Ueberſicht: 
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In den Schulbüchern iſt keine Veränderung eingetreten. 

Die jüngeren und ſchwächeren Schüler der Serta werden in den 4 deutſchen und in 
2 lateiniſchen Stunden von den älteren und vorgeſchrittneren Knaben getrennt unterrichtet. 
Es iſt dieſe Sonderung in der obigen Tabelle durch die Buchſtaben A. und B. bezeichnet. 


II. Verordnungen der vorgeſetzten Königlichen Behörden. 


1. Unter dem 14. November 1866. Diejenigen Schüler der oberen Klaſſen, die Theo— 
logie ſtudiren wollen und doch nicht am Unterricht im Hebräiſchen theilnehmen, oder ein 
Zeugniß der Reife für das Hebräiſche nicht erlangen, ſind darauf aufmerkſam zu machen, wie 
große Nachtheile und Hemmniſſe fie ſich dadurch für ihren ſpäteren Bildungsgang bereiten. 

2. Unter dem 30. November. Vorſchriften über die Prüfung der Studirenden der 
Bergakademie, die mindeſtens 2 Semeſter die Vorleſungen gehört haben, zur Kenntnißnahme 
für diejenigen, die ſich dem Berg- und Hüttenfache widmen wollen. 

3. Unter dem 4. December. Die Leiſtungen im Turnen ſollen durchweg in den 
Cenſuren und Abiturientenzeugniſſen ihre Beurtheilung finden. 

4. Unter dem 18. Januar 1867. Da die Erfahrung nicht gelehrt hat, daß im fol» 
chen Ortſchaften, die von der Cholera ergriffen ſind, der regelmäßige Schulbeſuch den Kindern 
nachtheilig werde oder zur Verbreitung der Epidemie beitrage, ſo ſollen künftig nicht ohne 
Weiteres bei dem Ausbruch der Cholera die Schulen geſchloſſen, wohl aber ſoll der Schul— 
zwang aufgehoben werden. 

5. Unter dem 25. März. Es wird eine Miniſterial-Verfügung vom 21. Februar 
b. J. mitgetheilt, wonach die alten Beſtimmungen über das colloquium pro rectoratu aufge- 
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hoben und durch neue erjeßt werden. In der Regel werde ein ſolches Colloquium nicht erfor = 
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derlich fein; wenn es angeordnet werde, ſolle es in deutſcher Sprache gehalten werden und nicht 
den Charakter einer Prüfung haben, ſondern in der Form einer Unterredung fih auf pübago- 
giſche und didaktiſche Gegenſtände beziehen. 

6. Unter dem 3. Juni. Es werden neue Inſtruktionen für die Direktoren, Ordi⸗ 
narien und Lehrer an den höheren Lehranſtalten unſerer Provinz überſandt; dieſelben ſind durch 
Miniſterial⸗Erlaß vom 11. März d. J. beſtätigt und treten an die Stelle der älteren. 

6. Unter dem 20. Juni. Hinweis auf die Gefahren, die in wiſſenſchaftlicher und 
ſittlicher Beziehung denjenigen jungen Leuten drohen, die ganz mittellos die Univerſität bezie- 
hen; dieſelben ſollen rechtzeitig davor gewarnt werden. 
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III. Chronik der Lehranſtalt. 


A. Lehrerperſonal. 

1. Am Anfang des Schuljahrs begann der Schulamts-Candidat Dr. Wilde, dem 
die Verwaltung der Hilfslehrerſtelle nach der Verſetzung des Dr. Küſel übertragen worden 
war, ſeine Thätigkeit am hieſigen Gymnaſium; zu Oſtern verließ er dieſelbe, und an ſeine 
Stelle trat der Candidat Schumann, der früher hier ſeine Vorbildung für die Univerſität 
erhalten hat und nach Beendigung ſeiner Studien am 9. Februar d. J. pro. facultate do- 
cendi geprüft worden iſt. 

2. Unter dem 5. März iſt durch das vorgeſetzte Königl. Miniſterium der Dr. 
Richter L zum Oberlehrer, und unter dem 3. Juli d. S, der Oberlehrer und Prorector 
Polte zum Profeſſor ernannt worden. Dieſe ehrende Anerkennung zweier verdienter Män- 
ner gereichte dem Lehrer-Collegium zu großer Freude; ſie war aber für den einen von ihnen 
das Zeichen des Ausſcheidens aus ſeinem hieſigen Verhältniß. Der Profeſſor Polte, der am 1. 
April v. J. in ſein jetziges Amt eintrat, wurde als Hilfsarbeiter in das Unterrichtsminiſterium 
berufen und ſchied vorläufig zu einer längeren Beurlaubung am 18. Juli von uns. Unſere 
beſten Wünſche begleiten ihn zu ſeiner neuen Wirkſamkeit. Für die Zeit ſeiner Beurlaubung 
find ſeine Unterrichtsſtunden unter die Dr. Dr. Richter II., Raths unb Bercio und die Gym⸗ 
naſiallehrer Schärffenberg und Kalanke vertheilt worden. 

3. Den unterzeichneten Direktor haben während ſeiner Abweſenheit zu den Landtags⸗ 
ſitzungen in der Leitung der Anſtalt der Prorektor und Profeſſor Polte, in ſeinen Lehrſtun⸗ 
den und im Ordinariat der Prima die Oberlehrer Clauſſen, Jänſch und Schottmüller, die 
Dr. Dr. Richter I. und Raths mit gewohnter Bereitwilligkeit vertreten; dafür iagt derſelbe 
ihnen auch hier öffentlich ſeinen wärmſten Dank. 

4. Wie alljährlich, haben die Königl. Behörden das Lehrer⸗Collegium durch Beweiſe 
wohlwollender Fürſorge erfreut. Es ſind nicht allein 6 Stellen aus den vorhandenen Mitteln 
der Anſtalt durch dauernde Gehaltszulagen verbeſſert worden, ſondern es ſind auch an 6 Mit⸗ 
glieder des Lehrercollegiums außerordentliche und einmalige Bewilligungen aus den Ueberſchüſſen 
erfolgt, die jid) bei der Verwaltung am Ende des Jahres 1866 ergeben hatten. Bei foten: Gele⸗ 
genheiten die Geneigtheit zu empfinden, die den Bedrängniſſen der Einzelnen theilnehmend 


Abhilfe gewährt und im Allgemeinen der Beſſerſtellung der Lehrer eine ausdauernde und erfolg- 
reiche Aufmerkſamkeit zuwendet, wirkt wohlthuend und ermunternd. Dies im Namen der 
Einzelnen wie der Geſammtheit auszuſprechen und dem tief empfundenen Dank Worte zu 
leihen, iſt für den Unterzeichneten eine angenehme Pflicht, die er mit Freude erfüllt. 

B. Lehrapparate. 

1. Der Gymnaſialbibliothek wurden von dem Königl. Miniſterium im Laufe des 
Jahres geſchenkt: der 21. Band des Rheiniſchen Muſeums für Philologie, die Fortſetzung 
ber grammatiei latini von Keil, der Jahrgang 1866 der archäologiſchen Zeitung von Gerhard. 
Aus den etatsmäßigen Mitteln erhielten die Bücherſammlungen und ber phyſikaliſche Apparat 
einigen Zuwachs. 

2. Nach der Beendigung des Erweiterungsbaues, über den nachher noch zu berichten 
fein wird, war es möglich geworden, den Bibliotheksräumen die erforderliche größere Ausdeh- 
nung zu geben; es konnte noch ein zweites anſtoßendes Zimmer zu dem einem bisher benutzten 
hinzugefügt werden. Um daſſelbe durch bie Aufſtellung von Repoſttorien zur Aufnahme von 
Büchern geeignet zu machen, und um manche Lücke der Sammlungen auszufüllen, wurden 
auch in dieſem Jahr wieder, wie 1863, 1864 u. 1866, außerordentl. Geldmittel zur Verfügung geſtellt. 

3. Herrn Buchhändler Röhricht bleibt die Anſtalt zu herzlichem Danke für die 
Theilnahme verpflichtet, mit der er manchem armen Schüler unentgeltlich die nöthigen Schul: 
bücher zukommen läßt; auch in dem ablaufenden Schuljahre hat er dies mit der größten Be— 
reitwilligkeit, wie früher, gethan. — Derſelbe Dank gebührt dem Herrn Partikulier Werner, 
früherem Schüler ber Anftalt, der Mihaud, Geſchichte der Kreuzzüge in der Ueberſetzung von 
Ungewitter (7 Bände), das Nibelungenlied in der Ausgabe von Schönhuth, Lohengrin in der 
Ausgabe von Görres und Reineke de Fos von Scheller geſchenkt hat. 

€. Unterſtützungen. 

1. Aus dem Königl. Stipendienfonds erhielten 16 Schüler der oberen Klaſſen Sti- 
pendien im Betrage von 15- 25 Thlr. 

2. Aus den andern theils durch Vermächtniß, theils durch Sammlungen gewonnenen 
Mitteln wurden 4 Schüler, 2 Primaner, 1 Ober- und 1 Unterſecundaner, mit 30, 20 und je 
15 Thlr. unterſtützt. 

3. Das Kuratorium der Sembeckſchen Stiftung fährt fort, Zöglingen des Gymnaſiums 
während ihrer Schulzeit und ſpäter auf der Univerſität nicht unerhebliche Summen zu gewähren. 
D. Abiturienten. 

Zu Michaelis v. J. wurden mit dem Zeugniß der Reife entlaſſen: 

1. Guſtav Großjohann, 19°, S. alt, evangeliſch, Sohn des Pfarrers zu Falkenau 
bei Schippenbeil, 7 J. auf dem Gymnaſium und 2½ J. in der 1. Klaſſe deſſelben. Er will 
zu Königsberg Mathematik ſtudiren. 

2. Ferdinand Köch, 21 J. alt, evangeliſch, aus Plicken b. Gumbinnen gebürtig, 
Sohn des Brauereiführers zu Lawken bei Rhein, 9 J. auf dem Gymnaſium und 2½ J. in 
der Prima. Er will ſich zu Königsberg dem Studium der Mathematik widmen. 

3. Heinrich Böttcher, 19%, J alt, evangeliſch, aus Stallupönen, Sohn des dort 
verſtorbenen Cantors, 5 J. auf dem Gymnaſium und 2½ J. in der Prima. Er wird zu 
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4. Johann Leidreiter, 22 J. alt, evangeliſch, aus Dzingallen bei Goldap, Sohn 
des dortigen Gutsbeſitzers, / J. Schüler des Gymnaſiums und der 1. Klaſſe deſſelben, will 
ſich der Landwirthſchaft widmen. 

5. Bernhard Andreä, 20%, J. alt, evangeliſch, aus Johannisburg, Sohn des ver- 
ſtorbenen dortigen Bürgermeiſters, ½ J. Zögling des Gymnaſiums und der 1. Klaſſe 
deſſelben, will ſich dem Studium der Medicin zu Königsberg widmen. 

6. Rudolf Krofta, 19 S. alt, evangeliſch, aus Peitſchendorf bei Sensburg, Sohn 
des verſtorbenen dortigen Gutsbeſitzers, war 7 J. auf dem Gymnaſium und 2 J. in der 
Prima. Er will in Königsberg Theologie ſtudiren. 

7. Rudolph Brzezinski, 17%, J. evangeliſch, aus Willenberg, Sohn eines ver- 
ſtorbenen dortigen Kaufmannes, war 5 ½ J. auf dem Gymnaſium und 2 J. in der Prima. 
Er will ſich in Königsberg und Berlin dem Studium der Philologie widmen. 

8. Rudolf Schmidt, 20 ½ S. alt, evangeliſch, aus Angerburg, Sohn des dortigen 
Kreisgerichts⸗Rendanten, 7 J. auf dem Gymnaſium und 2 J. in der Prima, will zu Königs⸗ 
berg Jura ſtudiren. 

9. Paul Hirſchfeld, 19 J. alt, evangeliſch, aus Angerburg, Sohn des verſtorbenen 
dortigen Kreisphyſikus und praktiſchen Arztes, war 7 J. auf dem Gymnaſium und 2 J. in 
der 1. Klaſſe deſſelben. Er will in Königsberg Mathematik ſtudiren. 

10. Wilhelm Blaurock, 21 3. alt, evangeliſch, aus Glashütte Adamsverdruß 
bei Ortelsburg, Sohn des dortigen Pächters, 10%, S. auf dem Gymnaſium und 2 J. in der 
Prima, will ſich dem Forſtfach widmen. 

11. Robert Stiller, 18 J. alt, evangeliſch, aus Sensburg, Sohn des dortigen 
Superintendenten, 7%, J. auf dem Gymnaſium u. 2 J. in der Prima, wird zu Königsberg 
und Berlin Medicin ſtudiren. 


Zu Oſtern d. J. erhielten das Zeugniß der Reife: 


1. Julius Wernicke, 24 I. alt, evangeliſch, aus Pempienen b. Gerdauen, Sohn 
des Königl. Förſters zu Grünwalde bei Gumbinnen, 12 J. auf dem Gymnaſium und 2 J. 
in der 1. Klaſſe deſſelben. Er will ſich dem Steuerfach widmen. 

2. Karl Halling, 211 S. alt, evangeliſch, aus Sensburg, Sohn eines verſtorbenen 
dortigen Kreis⸗Sekretairs, war 8 J. auf dem Gymnaſium und 2 S. in der Prima. Er will 
in Königsberg Philologie ſtudiren. 

3. Hermann Plew, 17 S. alt, evangeliſch, aus Heiligenbeil, Sohn des hieſigen 
Rectors, 8½ I. auf bem Gymnaſium und 2 S. in der 1. Klaſſe deſſelben. Er will fid) in 
Königsberg dem Studium der Philologie widmen. 

4. Theodor v. Jaski, 19 S. alt, evangeliſch aus Langenbrück (Kr. Angerburg), 
Sohn des dortigen Landſchaftsraths und Gutsbeſitzers, war 8 J. auf dem Gymnaſium und 
die 2 letzten davon in der Prima. Er will ſich dem Maſchinenbaufach widmen. 

5. Theodor Leonhardy, 21", S. alt, evangeliſch, aus Barten, Sohn des ver- 
ſtorbenen dortigen Apothekers, 6 J. auf dem Gymnaſium und 2 J. in der Prima, widmet 
ſich dem Königl. Kriegsdienſt. 


„ 


6. Hermann Schumann, 18% S. alt, evangeliſch, aus Schönfließ bei Raften- 
burg, Sohn des dortigen Pfarrers, war 7 J. auf dem Gymnaſium und 2 J. in der erſten 
Klaſſe deſſelben. Er will ſich dem Baufach widmen. 

7. Paul Großjohann, 18 ½ S. alt, evangeliſch, Sohn des Pfarrers zu Falkenau 
bei Schippenbeil, 6 J. auf dem Gymnaſium und 2 J. in der 1. Klaſſe deſſelben, ſtudirt in 
Königsberg Philologie. 

8. Hermann Gnuſchke, 19½ J alt, evangeliſch, aus Barten, Sohn des ver- 
ſtorbenen dortigen Mühlenbeſitzers, war 6 J. auf dem Gymnafium und 2 J. in der erften 
Klaſſe deſſelben. Er will ſich dem Baufach widmen. 

9. Karl Grochowski, 19 J. alt, evangeliſch, aus Raſtenburg, Sohn des hieſigen 
Mälzenbräuers, 10 J. auf dem Gymnaſium und 2 J. in der Prima, will ſich in Königsberg 
dem Studium der Geſchichte widmen. 

Von dieſen 20 Abiturienten ſind 7 (Köch, Kroſta, Brzezinski, Halling, Plew, von 
Jaski und Gnuſchke) auf Grund ihrer Klaſſenleiſtungen und nach dem Ausfall der ſchriftlichen 
Prüfung von der Ablegung der mündlichen dispenfirt worden. 


Die lateiniſchen, deutſchen und mathematiſchen Arbeiten, die bei dieſen beiden Prüfungen 
angefertigt wurden, hatten folgende Themata: 


Zu Michaelis 1866. Zu Oſtern 1867. 


Wer viel für andre thut, thut viel für ſich. Ertragen muß man, was der Himmel ſendet, 
Unwürdiges erträgt kein edles Herz. 

Romanos bella plerumque segniter coepisse, Quibus maxime virtutibus admirabilis exsti- 
sed maxima cum perseverantia confecisse, terit M. Attilius Regulus, 
exemplis probetur, 

Zur Conſtruktion eines Kreiſes ift gegeben der In einen Würfel joll ein Cylinder von quas 
Radius des Kreiſes, der durch die Fußpunkte dratiſchem Durchſchnitt gelegt werden, deſſen 
der 3 Höhen geht, die Grundlinie und eine Are mit der Diagonale des Würfels zuſam⸗ 
nicht zu ihr gehörige Höhe. menfällt, und deſſen Endflächen je 3 Würfel⸗ 

flächen tangiren. 

Es ift gegeben ein Kreis vom Radius r; durch (1x) Ig. (9x) (23) 8 
einen Punkt der Peripherie werden ſämmt⸗ — x] 
liche Sehnen gezogen, und jede Sehne wird 
um fid) felbft verlängert. Wie heißt die 
Gleichung der Linie, die durch die Endpunkte 
der Verlängerungen geht, und wie iſt dieſe 
Linie beſchaffen? 

In einer Kugel von Rading befindet jid Der Umfang eines Dreiecks ijt 568, ſein In— 
eine Pyramide mit quadratiſcher Baſis, deren halt 24539, einer feiner Winkel — 479 47° 
Höhe fih zum Radius des die Baſis um- 47“; wie groß ift die dem Winkel gegeniiber- 
ſchließenden Kreiſes verhält wie m: n; wie liegende Seite? 
groß iſt der Inhalt der Pyramide? 
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Zur Beſtimmung der Fläche eines Dreiecks ift Zur Conſtruktion eines Dreiecks find gegeben 
gegeben der Radius des inbeſchriebenen eine Seite und die Radien der beiden Kreiſe, 
Kreiſes — 57869 und 2 Winkel des Dreiecks die die beiden anderr Seiten von außen 
reſp. 400 36“ 32" und 509 40“ 30^. tangiren. 

E. Schulgebäude. 

1. Seit dem großen Bau, der in den Jahren 1849 und 1850 einen Seitenflügel 
dem alten Gymnaſialgebäude hinzufügte, hatte das wachſende Bedürfniß, die Theilung der 
Secunda und die Abzweigung einer Unterſexta für das Deutſche und einen Theil des lateiniſchen 
Unterrichts, die Nothwendigkeit, für die Bibliothek größere Räume zu ſchaffen und an eine 
Sonderung der Prima in 2 einander untergeordnete Cötus zu denken, ſchon feit längerer Zeit einen 
Erweiterungsbau erforderlich gemacht. Nachdem die Vorarbeiten beendigt waren, und nachdem 
man ſich dafür entſchieden hatte, wegen der Enge des Hofraums nicht einen zweiten Flügel 
an das Hauptgebäude, ſondern ein 3. Stockwerk auf die 2 ſchon vorhandenen zu ſetzen, erfolgte 
die Bewilligung der erforderlichen Geldmittel durch den Staatshaushaltsetat im Frühjahr 1865. 
Aber die ſchon allzuweit vorgeſchrittene Jahreszeit erlaubte nicht mehr die Ausführung des 
Baues im Sommer jenes Jahres; erſt nachdem im Winter 1865,66 die erforderlichen Ziegel 
und Hölzer angefahren waren, konnte im Frühjahr 1866 vorgegangen werden. Da die Vor⸗ 
bereitungen bereits ſo weit vorgeſchritten waren, und die Geldmittel aus den Einnahmen des 
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J. 1865 zur Verfügung ſtanden, brachte ſelbſt der ausbrechende Krieg keine Verzögerung; der 
ſchnelle und ruhmreiche Verlauf deſſelben beſeitigte jede Beſorgniß. Es wurden die Sommers 
ferien ſchon am 26. Juni begonnen, und zu gleicher Zeit der Bau in Angriff genommen. 
Durch die Ungunſt der Witterung vielfach gehemmt, konnte er nicht, wie es Anfangs beabſich— 
tigt war, bis zum 9., ſondern erſt zum 20. Auguſt jo weit gefördert werden, daß mit dieſem 
Tage die Wiedereröffnung des Unterrichts und die Benutzung der früheren Klaſſenzimmer mög- 
lich wurde; am Ende des Sommerſemeſters waren anch die letzten Arbeiten beendigt. Es 
ſollte nämlich nicht bloß ein neues Stockwerk aufgeſetzt, ſondern auch in dem alten die Dielung 
erneuert werden; dabei hatte ſich aber herausgeſtellt, daß die Balkenlager zum großen Theil 
unbrauchbar geworden waren und durch andere erſetzt werden mußten. So reichte die früher 
in Ausſicht genommene Zeit von 6 Wochen nicht aus; es wurde auch nothwendig, die be— 
willigte Summe um 1296 Thlr. 24 Sgr. 9 Pf zu überſchreiten. Dieſer Mehrbedarf fand 
ſeine Deckung aus einer früheren Erſparniß und der laufenden Verwaltung, ſo daß eine weitere 
Bewilligung aus allgemeinen Staatsfonds nicht erforderlich wurde. Durch die Aufwendung 
ſo erheblicher Geldmittel und durch die ungewöhnlich lange Unterbrechung der Unterrichtszeit 
ift nun aber auch vorausſichtlich auf lange hinaus dem Bedürfniß genügt. Es find für die 
Unterrichtszwecke 4 ſehr helle und freundliche Räume und für die Bibliothek zu der bisher 
vorhandenen noch eine 2. mit jener in unmittelbarem Zuſammenhang ſtehende Stube gewonnen; 
der Direktor hat innerhalb des Gymnaſiums ein zu jeder Zeit leicht zugängliches Dienſtzimmer 
erhalten. Für die Bildung einer neuen Klaſſe, der 9., iſt nun die Räumlichkeit vorhanden, 
und wenn das Bedürfniß ſpäter die Errichtung einer Vorbereitungsklaſſe erfordern ſollte, ſo 
ift auch für dieſen Fall bereits geſorgt. Leider konnte der Neubau erft ſpäter, als es beab- 
ſichtigt und gewünſcht wurde, in Gebrauch genommen werden. Die mit Heftigkeit auftretende 
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Cholera, die uns einen Schüler nahm, mehrere andere in Gefahr brachte und das Lehrer- 
Collegium nicht ganz verſchonte, nöthigte, die Schüler ſchon am letzten Tage des September 
zu ſchließen; am 18. October konnte ſie nach dem Gutachten der Aerzte wieder eröffnet werden, 
und ſo kam auch erſt in jener Zeit das neu aufgeführte Stockwerk zur Benutzung, das ſich 
bisher ſehr gut bewährt und durch ſeine geräumigen, freundlichen Zimmer Lehrern, wie 
Schülern den Aufenthalt angenehmer gemacht hat. : 

2. Seit längerer Zeit wurde ſchon der Wunſch gehegt, durch Entfernung eines zur 
hieſigen Superintendentur gehörigen Stallgebäudes den Hof des Gymnaſiums zugänglicher zu 
machen und die Umgebung zu verſchönern. Nachdem frühere Verſuche geſcheitert waren, wurde 
jetzt ein Uebereinkommen zwiſchen der Kirchengemeinde und dem Gymnaſium abgeſchloſſen, 
wonach fid) dieſes verpflichtet, unter Benutzung des alten Materials auf feine Koften einen 
neuen Stall hinter der Kirche aufzuführen, dagegen den Platz des alten für alle Zeit mit 
ſeinem Hofraum vereinigt. Die Bedingungen dieſes Vertrages haben die Genehmigung der 
vorgeſetzten Behörden erhalten, und es iſt demgemäß bereits das Uebereinkommen in der Aus⸗ 
führung begriffen, das dem Gymnaſium eine weſentliche Verbeſſerung ſeiner Räumlichkeit ge— 
währt und daſſelbe wenigſtens auf ſeiner Vorderſeite von ſtörender und läſtiger Nachbarſchaft 
befreit. 

E. Schulfeierlichkeiten. 

1. Am Ende des vorigen Schuljahres verhinderte die Cholera die Abhaltung der 
öffentlichen Prüfung und die feierliche Entlaſſung der Abiturienten. 

2. Der Geburtstag Sr. Majeſtät des Königs wurde am 22. März Vormittags 
11 Uhr feierlich begangen. Die Feſtrede hielt der Profeſſor Polte und wies darin on der 
Regierung Wilhelm's L mit beſonderer Berückſichtigung des Jahres 1866 nach, daß unſer 
chriſtliches Königthum ein Abbild des altteſtamentlichen ſei. Der Geſang patriotiſcher Lieder 
eröffnete und ſchloß die Feier, zu der auch Schüler aus verſchiedenen Klaſſen durch den Vor⸗ 
trag geeigneter Gedichte mitgewirkt hatten. 

3. Am 9. April entließ der Direktor die Abiturienten mit einem Hinweis auf die 
Gefahren, die mit einer vorherrſchenden Neigung zur Selbſtändigkeit im Denken und Wollen 
verbunden ſind. Dieſe Feierlichkeit machte den Beſchluß eines Schulactus, bei dem Gedichte 
und Geſänge vorgetragen wurden; der Abiturient Halling knüpfte an die Durchführung des 
Satzes in magnis voluisse sat est den Abſchiedsgruß an die bisherigen Lehrer und Mitſchüler, 
in deren Namen der Primaner Schleußner den Scheidenden freundliche Wünſche ausge- 
ſprochen hatte. In ſeiner Rede behandelte er den Satz, daß in Religion, Familienglück und 
Freundſchaft, Natur, Kunſt und Wiſſenſchaft die Menſchen, die das Leben entzweit hat, den 
Frieden wiederfinden. 

4. Am Charfreitag hielt ber Unterzeichnete der Hippel ſchen Stiftung gemäß die Feſt⸗ 
rede. Im Anſchluß an das Bibelwort Matth. 20, 1— 16 ſuchte er zu zeigen, wie wir ein 
zufriedenes Herz bewahren können, auch wann wir ſchwere Lebenslaſten zu tragen haben. Der 
Tertianer Mottau und der Quartaner Hüthe declamirten vor und nach der Rede ernſte, der 
Bedeutung des Tages angemeſſene Gedichte, und der Gymnaſiallehrer Kalanke eröffnete und 
ſchloß die Feier mit entſprechenden Geſängen. 
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5. Der Hippel'ſche Schulact, der nach der Stiftung am 19. Mai gehalten werden 
ſoll, mußte dies Mal auf den 23. deſſelben Monats verlegt werden, weil der 19. auf einen Sonn⸗ 
tag fiel. Nachdem der Oberlehrer Clauſſen des Stifters in Dankbarkeit gedacht und über 
den Werth relativer Wahrheiten für die Förderung menſchlicher Einſicht und über die 3Be- 
ſtimmung der Gegenſätze zur Vermittelung einer höheren Einheit geſprochen hatte, trugen 
Schüler aus den verſchiedenen Klaſſen Declamationsſtücke vor; der Primaner Kelterborn 
hielt eine Schutzrede für den Wald und Brennekam einen Vortrag über die Popularität 
Friedrich des Großen. Die Geſänge, die von der erlangten Fertigkeit der Geſangklaſſen 
Proben geben ſollten, leitete der Gymnaſiallehrer Kalanke. 

6. Am 2. Juni gingen Lehrer und Schüler gemeinſam zum Abendmahl. 

7. Am 28. Inni hatten wir den Beſuch des Geh. Ober-Regierungsrathes Dr. Wieſe. 
Durch einen beſondern Auftrag zu uns hergeführt, benutzte derſelbe ſeine Anweſenheit, um 
wieder einmal, wie vor 12 Jahren, die Klaſſen zu beſuchen, namentlich diejenigen Lehrer, die 
damals noch nicht hier waren, in ihrer Thätigkeit kennen zu lernen und die durch den Er⸗ 
weiterungsbau des vorigen Jahres geſchaffenen Räume zu beſichtigen. Solche Beſuche verfehlen 
nicht, auf Schüler und Lehrer anregend zu wirken, und indem ſie neue Geſichtspunkte eröffnen, 
kommen ſie dem Ganzen fördernd zu Statten. 

8. Am 3. Juli wurde im Kreiſe der Schule der Jahrestag der Schlacht bei Königs⸗ 
grätz gefeiert. 
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IV. Ueberſicht der ſtatiſtiſchen Verhältniſſe. 


In der zweiten Hälfte des Sommers wurde die Anftalt 
in I. von 35, 
in II. A. von . 36, 
in II. B. von . 48, 
in III. A. von . 49, 
in III. B. von . 45, 
in IV. von 47, 
in V. von te d, 
in VI. von. . 41, 
im Ganzen alfo von 369 Schülern beſucht. 

Leider haben wir im Anfang des Schuljahres einen Todesfall zu beklagen gehabt. 
Es ſtarb im Haufe feiner Eltern der Untertertianer Georg Edu ard Ehlert, ber 3½ J. 
von Serta ab unſer Schüler geweſen war und die beſten Hoffnungen erweckte. Wir werden 
ihm immer ein freundliches Andenken erhalten. 

Wenn wir auch keinen weiteren Verluſt der Art zu beklagen haben, ſo ſind doch 
einige Schüler mehr oder weniger heftig vom Typhus befallen geweſen, der hier längere 
Zeit epidemiſch auftrat. 

Das Winterſemeſter und mit ihm das neue Schuljahr beginnt Donnerſtag, den 10. October. 

Zur Aufnahme neuer Schüler wird der Unterzeichnete immer bereit ſein. 


Techo w. 


